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Der Technische Ausschuss fur Anlagensicherheit (TAA) ist ein nach § 3la Bundes-
Immissionsschutzgesetz beim Bundesminister fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-

heit gebildeter Ausschuss.

Seine Geschaftsstelle ist bei der GFA Infrastruktur und Umweltschutz GmbH eingerichtet.

Anmerkung:

Dieses Werk wurde mit grof3er Sorgfalt erstellt. Dennoch tbernehmen der Verfasser und der
Auftraggeber keine Haftung fir die Richtigkeit von Angaben, Hinweisen und Ratschlagen
sowie fur eventuelle Druckfehler. Aus etwaigen Folgen kénnen daher keine Anspriiche ge-

genuber dem Verfasser und/oder dem Auftraggeber gemacht werden.

Dieses Werk darf fur nicht-kommerzielle Zwecke vervielfaltigt werden. Der Auftraggeber und
der Verfasser tibernehmen keine Haftung fir Schaden im Zusammenhang mit der Vervielfal-

tigung oder mit Reproduktionsexemplaren.
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Praambel

Auf der 88. Sitzung des Landerausschusses fir Immissionsschutz (LAI) haben sich die Bun-
deslander darauf verstandigt, Sachverstandige nach 8§ 29a Abs. 1 BImSchG auf der Grund-
lage gemeinsam erarbeiteter Richtlinien bekannt zu geben. GemalR den Bestimmungen die-
ser Richtlinien werden die bekanntgegebenen Sachverstandigen dazu verpflichtet, dem
Technischen Ausschuss flr Anlagensicherheit (TAA) einen jahrlichen Erfahrungsbericht vor-
zulegen, der eine Zusammenfassung Uber die bei den Prifungen festgestellten bedeutsa-
men Mangel sowie der grundlegenden Folgerungen im Hinblick auf die Verbesserung der
Anlagensicherheit enthalt. Des Weiteren werden die Sachverstandigen zur regelméRigen
Teilnahme an vom TAA durchzufiihrenden Veranstaltungen fir den Meinungs- und Erfah-
rungsaustausch verpflichtet.

Auf Empfehlung des TAA hat das Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit (BMU) den Unterausschuss Erfahrungsberichte (UA-EB) eingerichtet und mit der
Auswertung der jahrlichen Erfahrungsberichte beauftragt. Ziel der Auswertungen ist, die Er-
fahrungsberichte fur die Verbesserung der Anlagensicherheit zu nutzen. Daruber hinaus soll
der UA-EB eine Bewertung der Veranstaltungen fir den Meinungs- und Erfahrungsaus-
tausch durchfihren und die Teilnahme der Sachverstdndigen an diesen Veranstaltungen
erfassen.

Grundlage fur die Auswertungen des Unterausschusses bilden die bei der Geschéftsstelle
des TAA eingehenden Erfahrungsberichte tber Prifungen der Sachverstdndigen (nach §
29a Abs. 1 BImSchG) und die seitens der Veranstalter von Meinungs- und Erfahrungsaus-
tauschen eingereichten Listen Uber die Teilnahme der Sachverstandigen. Die Tatigkeit des
Unterausschusses umfasst die administrative Auswertung der Erfahrungsberichte unter Be-
achtung von Kriterien formeller Art, insbesondere der Vorgaben des Leitfadens TAA-GS-20,
sowie ihre fachlich-inhaltliche Auswertung. Besonderes Augenmerk richtet er dabei auf die
Identifizierung solcher Mangel, die allgemeingtltige Schlussfolgerungen bezilglich Defiziten
bei der Anlagensicherheit zulassen sowie auf Sachverhalte, aus denen sich die Not-
wendigkeit der Anpassung des technischen Regelwerks zur Verhinderung von Stérfallen und
der Begrenzung ihrer Auswirkungen ableiten |&sst.

Dieser Bericht enthélt eine Aufarbeitung der vor diesem Hintergrund als relevant eingestuften
Erfahrungsberichte fir das Jahr 2000 und die Formulierung von Feststellungen des Unter-
ausschusses, die aus ihrer Auswertung resultieren.

Der TAA nimmt den Bericht im Sinne eines Lageberichtes zur Kenntnis und behalt sich vor,
einzelne Feststellungen des Unterausschusses aufzugreifen, wenn er Handlungsbedarf
sieht.






1. Teil: Auswertung der jahrlichen Erfahrungsberichte






1.1 Einleitung

Wie bereits in der Praambel ausgefihrt, wurde der Unterausschuss Erfahrungsberichte (UA-
EB) des TAA mit der Auswertung der jahrlichen Erfahrungsberichte * der Sachverstandigen
nach 8§ 29a Abs. 1 BImSchG und der Bewertung der Veranstaltungen zum Meinungs- und
Erfahrungsaustausch betraut.

Hierzu wurde ein Bearbeitungs- und Auswertungskonzept entwickelt, das erstmals bei der
Auswertung der jhrlichen Erfahrungsberichte des Jahres 1999 angewendet worden ist. Die-
ses Konzept wurde auch der Auswertung der Berichte fir das Jahr 2000 zugrunde gelegt,

deren Ergebnisse im folgenden dargestellt werden.

1.2 Auswertung der Erfahrungsberichte

1.2.1 Konzept und Vorgehensweise

Im Folgenden werden die bei der Auswertung der jahrlichen Erfahrungsberichte angewandte

Vorgehensweise und die zugehdrigen Hauptarbeitsschritte kurz dargestellt.

a) Administrative Auswertung der eingegangenen jahrlichen Erfahrungsberichte
durch die Geschéftsstelle des TAA

Neben der Eingangsregistrierung der zugesandten Berichte umfasst die administrative Aus-
wertung im wesentlichen die Prifung hinsichtlich
—  Datum der Zusendung im Hinblick auf eine termingerechte Abgabe,

—  Einhaltung der Vorgaben des Leitfadens TAA-GS-20 bezuglich der Gestaltung

(Verwendung der Formblatter) und

—  Vollstandigkeit der Angaben.

Die aus der administrativen Auswertung resultierenden Informationen werden in aufbereiteter
Form in Kapitel 1.2.2 prasentiert. Dartber hinaus erfolgt die Feststellung von Erkenntnissen

und Mangeln formeller Art.

b die jahrlichen Erfahrungsberichte bestehen gemaf den Vorgaben und Anforderungen des TAA-Leitfadens GS-20 aus einem
Deckblatt und den ausgefillten Formblattern als eine Art Kurzbericht tber erfolgte sicherheitstechnische Prifungen —wenn
keine Prifungen durchgefiihrt wurden, lediglich aus dem Deckblatt mit der Angabe ,Fehlanzeige*



Zur Vorbereitung der fachlichen Auswertung erfolgt die Sortierung geman den Anlagennum-

mern des Anhangs zur 4. BImSchV>.

b) Fachlich-inhaltliche Auswertung durch Mitglieder des Unterausschusses

Die fachlich-inhaltliche Auswertung umfasst insbesondere die folgenden Punkte:

— Identifizierung von Méngeln, die allgemeingiiltige Schlussfolgerungen beziglich Defizi-

ten bei der Anlagensicherheit zulassen

—  Erkennen von Sachverhalten, aus denen sich die Notwendigkeit der Anpassung des in

diesem Zusammenhang relevanten Technischen Regelwerks ableiten lasst

—  Formulierung der wesentlichen Feststellungen des Unterausschusses

1.2.2 Allgemeine Informationen

Dieser Abschnitt enthélt allgemeine Informationen, die im Zusammenhang mit der Registrie-
rung der eingegangenen jahrlichen Erfahrungsberichte und der Prifung formeller Kriterien
stehen.

Im Rahmen der Auswertung wurden alle Berichte berticksichtigt, die bis zum 31.01.2002 bei
der Geschéftsstelle des TAA eingegangen sind. Der Geschéftsstelle des TAA lagen bis zu
diesem Datum die jahrlichen Erfahrungsberichte von 161 bekanntgegebenen Sachverstan-
digen nach § 29a Abs. 1 BImSchG vor. Dies entspricht einem Anteil von 65 % der Gesamt-
heit®> der Sachverstandigen, was einen leichten Riickgang im Vergleich zum Vorjahr (68 %)
bedeutet. Der Anteil der Fehlanzeigen (gemafd Abschnitt 2.3 Nr. (4) des Leitfadens TAA-GS-
20) unter den eingereichten Berichten stieg von 22 % auf 28 %. Nach Informationen, die der
Unterausschuss von den Bekanntgabestellen der Lander erhalten hat, ist zu vermuten, dass
die Mehrheit derjenigen Sachverstandigen, die keinen jahrlichen Erfahrungsbericht vorgelegt
haben, keine Prifungen nach 8 29a Abs. 1 BImSchG durchgefiihrt und die erforderliche
Fehlanzeige nicht eingereicht hat.

Der Prozentsatz der Sachverstandigen, deren Berichte im Hinblick auf ihre Gestaltung den
Vorgaben des Leitfadens TAA-GS-20 entsprechen, stieg im Vergleich mit dem Berichtsjahr
1999 um 10 % auf insgesamt 96 % an. Im Folgenden zeigt Tabelle 1 eine Zusammenfas-

sung von Informationen allgemeiner Art.

2 fiir die Zwecke dieses Berichtes: in der Fassung der Bekanntgabe vom 14. Marz 1997 (BGBI. | S. 504), zuletzt geandert
durch Verordnung vom 20. April 1998 (BGBI. | S. 723)
8 Quelle: Datenbank RESYMESA des Landesumweltamtes Brandenburg (Stand: Januar 2001)
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Tabelle 1
Allgemeine Informationen

(Vergleich der Berichtsjahre 1999 und 2000)

) Anzahl Anzahl % % Differenz Bezug d.
Information )
1999 2000 1999 2000 1999 - 2000 Differenz
A B C D
1 Bekanntgegebene Sachverstandige
0, —
nach § 29a Abs.1 BImSchG 228 249 100 100 9% Bl-Al
2 Sachverstandige, deren jahrliche Erfahrungsberichte .
vorliegen 154 161 68 * 65 -3% D2-C2
3 Sachverstandige, von denen Berichte Uber sicherheits- .
technische Priifungen vorliegen 103 91 46 37 9% D3-C3
4 | sachverstandigen mit Fehlanzeigen (FA) 51 70 22 28 +6% D4 —C4
5 Durchgefuhrte sicherheitstechnische Priufungen, tber
die Prifberichte (ausgefillte Formblatter) vorliegen 381 354 ) ) . )
6 Sachverstandige, deren Erfahrungsberichte in ihrer Ges- . .
0, —
taltung dem Leitfaden TAA-GS-20 entsprechen 89 87 86 96 +10% D6 - C6
7 Bis zum 1. April 2001 beim TAA eingegangene jahrliche .
Erfahrungsberichte S0 64 32 40 +8% b7-C7

* Prozentzahl bezieht sich auf die bis zu diesem Berichtsjahr bekanntgegebenen Sachverstandigen
® Prozentzahl bezieht sich auf die Anzahl der vorliegenden Erfahrungsberichte aus Zelle A3

® Prozentzahl bezieht sich auf die Anzahl der vorliegenden Erfahrungsberichte aus Zelle B3



Die zahl der in Deutschland bekanntgegebenen Sachverstandigen nach 8§ 29a Abs. 1
BImSchG stieg zwischen Januar 2000 und Januar 2001 um ca. 9 % auf 249 Personen an.
Tabelle 2 enthalt eine Ubersicht der bekanntgegebenen Sachverstandigen’ geordnet nach

Bundesland der Erstbekanntgabe.

" stand Januar 2001 (Quelle: Datenbank RESYMESA des Landesumweltamtes Brandenburg)



Tabelle 2:

Ubersicht der bekanntgegebenen Sachverstandigen nach § 29a Abs. 1 BImSchG,

nach Bundesland der Erstbekanntgabe (Stand: Januar 2001)

Baden-Wirttemberg Bayern Berlin Brandenburg
Bernhart Achatz Knebel Dorr
Bretting Bach Leye Drewes
Burgbacher Barnickel Schalau Drews
Deil3 Barthel Steinbach Fleischmann
Etzkorn Brand Stenzel Genest
Felsen Fischer, Peter Grolimann
Fischer, Ralf Fischer, Wolfgang Heldt
Geiger Jacobsen Hillarius
Geisler Kdgel Jittner
Gock Kudicke Kornek
Hammel Loock Lippmann
Hattingen Mayer, Godehard Lutz
Heinz Meyer Mattick
Irmert Miserre Pelagalli
Kamffmeyer Neu Proy
Kerber Nurnberger Renger
Korber Probstl Sprang
Koritz Reinhardt Stiehl
Krauf Salomon Werchosch
Mohr Sander
Mross Schessl
Pflieger Scholz
Reiling Schrempf
Rettenberger Schitzenmeier
Richardt Seidl
Rupp Sichler
Schmid Spielmannleitner
Schitzle Stocker
Semmler, Rainer Strobl
Stertz Unsicker
Tinte Warm
Wenzel Wohlmuth
Wiel Wolf, H. P.

Zimmer Zauner

Zimmermann




Bremen

Hamburg

Hessen

Mecklenburg-

Vorpommern
Fellmann Gerhold Block Ahrend
Tetzel Gossel Borsutzki Baumer
Hein Dittert Hahne
Keuchel Fendler Herfurth
Mund Hug Herter
Strocka Khalil Kapitza
Weyerstall Knape Lange
Kredel Radke
Kurth Schoon
Miesen
Mdller, Ingolf

Mdller, Michael
Munich

Ninov

Roder

Schar

Schork

Seeger

Seifert
Selbmann
Weber

Weis
Winkelhlsener
Wirkner-Bott
Wojcik
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Niedersachsen

Nordrhein-Westfalen

Rheinland-Pfalz

Saarland

Ahlhorn
Alberts
Bieling
Dachwitz
Dippel
Goldmeier
Heier
Neumann
Oesterle
Pohlmann
Selle
Stolpmann
Theus

von Dincklage
Wachter

Abidin

Bock
Bonisch
Bottgenbach
Broeckmann
Dembeck
Eger
Eimterbaumer
Emmerich
Ettrich
Farshotter
Fricke
Gauder
Gaza
Grimm-Stérmer
Haferkamp
Hainbach
Haumann
Hermann
Heyn
Holthoff
Jaspers
Klosowski
Kopp
Kihnreich
Lischewski
Mayer, Sybille
Meier
Milkowitz
Moch
Mohrmann
Mller, W.
Mundel
Neubert
Peterburs
Pothmann
Roller

Rosin
Rueter
Schacht
Schneider
Semmler, Ralph
Sprenger
Stecken
Stein
Stephan
Strack
Suren

van Wasen
Wagner
Werner
Witter

Wolf, Silke

Bolz
Boudier
Dronzella
Faulhaber
Hemann
Hinrichs
Huth
Jurczyk
Kaiser
Lambrecht
Lenz
Mohn
Morgner
Ruckh
Schonfeld
Spangenberger
Theurer
Wilhelm

Backes
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Sachsen Sachsen-Anhalt Schleswig-Holstein Thiringen
Blase Grimmer Mooz Beier
Gutte Grtler Schone Kirchner
Hartel Kunze Strouhal Koch
Koppe Pawlak Otto
Kutzer Reimer Siebecke
Leipnitz Schenk Sixdorf
Parnt Schmidt Zorn
Wartner Woiwode

Insgesamt wurden von 91 Sachverstandigen 360 Berichte (ausgefillte Formblatter) Gber
sicherheitstechnische Prifungen eingereicht. Die Gesamtzahl der Berichte liegt damit gering-
fugig unter der des Vorjahres. Mindestens 6 dieser Prifungen wurden unter Beteiligung meh-
rerer Sachverstandiger durchgefiihrt, die dementsprechend identische Angaben in den
Formblattern machen. Zudem kann die hier angegebene Anzahl der durchgefiihrten Prifun-
gen u. U. Uber der tatséchlichen liegen, da eventuell nicht alle Prifungen identifiziert werden

konnten, an denen mehrere Sachverstandige mitgewirkt haben.
Weiterhin ist zu beachten, dass entsprechend der Eintragungen 52 Berichte Uber sicherheits-
technische Prifungen eingereicht wurden, die nicht auf Grundlage des § 29a BImSchG

durchgefihrt worden sind.

Die folgende Ubersicht zeigt die Zuordnung der Anzahl durchgefiihrter sicherheitstechni-

scher Prifungen zur Einteilung der Anlagentypen geméafd dem Anhang der 4. BImSchV:
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Tabelle 3

Anzahl durchgefihrter sicherheitstechnischer Prufungen

nach Anlagentyp gemaf Einteilung des Anhangs der 4. BImSchV

(Vergleich der Berichtsjahre 1999 und 2000)

Anzahl__der Anzahl__der Anteil an (_J_Ier Sumrpe Anteil an (_jer Sumrr_je Differenz der Anzahl
Anlagen-Nummer durch'gefuhrten durctjgefuhrten durchgefuhrter Pri- durchgefuhrter Pru- in %
gem. Anhang der 4. BImSchV Prufungen Prifungen fungen (%) fungen (%)
1999 2000 1999 2000 (2000 - 1999)
1 16 25 4,2 7,1 + 56
2 5 0 1,3 0 - 100
3 8 8 2,1 2,3 +0
4 146 129 38,3 36,4 -12
5 3 8 0,8 2,3 + 167
6 14 7 3,7 2,0 -50
7 12 9 3,1 2,5 -25
8 42 40 11,0 11,3 -5
9 70 56 18,4 15,8 -20
10 32 37 8,4 10,4 +16
ohne Angabe bzw nicht genehmi- 33 a5 8.7 09 ‘6
gungsbediirftige Anlagen '
Summe: 381 354 100 100 -7
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1.2.3 Schematische Auswertung der Erfahrungsberichte

Dieser Abschnitt enthalt die Zusammenfassung grundlegender Angaben und Daten fachspe-
zifischer Natur aus den Erfahrungsberichten der Sachverstandigen. Die Formatvorlage ge-
mal Abschnitt 2.4 des Leitfadens TAA-GS-20 fordert unter anderem die folgenden Angaben:
—  Anlagenbezeichnung

—  Zuordnung der gepriiften Anlagen gemaf Anhang der 4. BImSchV

— Anlass der Prifung

—  Standort der Anlage®

—  Art und Haufigkeit der bei den Priifungen festgestellten bedeutsamen Mangel®

— Angabe “Grundlegende Folgerungen”

— Angabe “Sonstige Verbesserungsvorschlage*

Im Rahmen der Auswertung wurden diese Informationen aus den Prifberichten registriert
und in der nachfolgenden Tabelle 4 zusammengefasst. Die Darstellung erfolgt sortiert nach

Anlagentyp gemalf der Einteilung des Anhangs zur 4. BImSchV.

Die Anlagenbezeichnung (A-Bez.) wurde aus den vorliegenden Prufberichten entnommen,
mit der Folge, dass unterschiedliche Bezeichnungen fir gleiche Anlagentypen verwendet

werden.

8 Informationen beziglich des Standortes der gepriften Anlagen wurden erst im modifizierten Formblatt des Leitfadens TAA-
GS-20 (Rev. 1), der nach Uberarbeitung auf der 24. TAA-Sitzung im Oktober 2001 verabschiedet worden ist, beriicksichtigt.
Aus diesem Grunde konnen in der entsprechenden Spalte der Tabelle 4 keine diesbezuglichen Angaben gemacht werden.

° Die bei den Prufungen festgestellten Méngel sollen in den Prifberichten/Formblattern gemaf den Vorgaben des Leitfadens
TAA-GS-20 in Form von Mangelcodes angegeben werden. Die Definition der Mangelcodes ist in Anhang 3 dieses Berichtes
aufgefihrt.
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Legende zur Tabelle 4

Abkurzung |Erlauterung Schlussel

4. BImSchV | Zuordnung der Anlage gem. Anhang zur 4. BImSchV 2

Anlagenbezeichnung gemaf den Angaben im

ABEZ | britbericht

Art/Anlass der Priifung gemaf Formblatt aus dem Leitfaden

ANL 1 1AA-GS-20

1 -5 gem. FuBnote 2

Mangel- | Mangelcodes gemaR Abschnitt 2.5 des Leitfadens TAA-GS-20

Codes |(s. Anhang 3) 1.-104

Grundlegende Folgerungen gemaR Abschnitt 2.3 des Leitfa-

GF | dens TAA-GS-20

J = Angabe von GF

SV Sonstige Verbesserungsvorschlage des Sachverstandigen J = Angabe von SVV

k. A. keine Angaben (im Bericht)

D in der Fassung der Bekanntgabe vom 14. Méarz 1997 (BGBI. | S. 504)
2 Nach § 29a Abs. 2 Nrn. 1-5 BImSchG kdnnen Prifungen angeordnet werden:

1. fur einen Zeitpunkt wahrend der Errichtung oder sonst vor der Inbetriebnahme der Anlage,

2. fur einen Zeitpunkt nach deren Inbetriebnahme,

3. in regelméRigen Absténden,

4. im Falle einer Betriebseinstellung oder

5. wenn Anhaltspunkte dafiir bestehen, dass bestimmte sicherheitstechnische Anforderungen nicht erfillt werden.
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 1 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4. BImSchV A-BEZ. ANL GF | SVWV
1]111]12]13 21)] 22 4 141]142] 5 6 7 8 9 ]9.1]9.1.1)9.1.2] 9.2 19.2.1]9.2.2] 10 |10.1}10.2]10.3]10.4

1.1 Heizkraftwerk 3 N N

1.1 Kraftwerke 3 N N

1.1iV.m. 9.1 Restgas-Glockengasbehalter 2 1 1 1 N N
Energiebetrieb (Dampf-, Stickstoff- und

1.1 Stromerzeugung) 3 1 2 1 2 J N
Feuerungsanlage f. Holzstaub mit

1.2a)Sp.2 Lagereinrichtung 1 N N
Feuerungsanlage f. Holzstaub mit

1.2a)Sp.2 Lagereinrichtung 1 1 1 J N
Feuerungsanlage f. Holzstaub mit

1.2a)Sp.2 Lagereinrichtung 1 N N
Holzspénesiloanlage einer

1.2 Holzfeuerungsanlage 5 4 2 2 J N
Holzspénesiloanlage einer

1.2 Holzfeuerungsanlage 5 2 3 3 1 J N

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 1 1 1 1 1 1 J J

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 1 3 1 1 1 1 2 J J

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 1 1 2 J J

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 1 1 2 1 1 2 J J

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 1 1 1 2 1 1 1 1 1 2 J J

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 1 1 1 J J

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 1 3 1 1 1 J J

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 1 2 1 1 1 1 2 J J

1.2 Holzfeuerung mit Nebeneinrichtung 5 2 1 1 1 1 2 J J

12a)sp.2 Holzfeuerungsanlage mit Nebenanlage 2 1 1 J J

1.3 Auftauhalle f. Schiittgiiter 1 1 N N

1.3 HT-Ofen 2 2 J]| N

1.9 Kohlenstaubmahlanlage 2 1 1 N J

1.9 Kohlenstaubmahlanlage 2 1 1 N J

1.9 Kohlenstaubmahlanlage 2 1 N J
H2-Verdichter in einer

1.12 Druckraffinationsanlage 1 1 1 J J

Gesamt-Anzahl:] O | 2| 3| 5 111 ojoj4|2]0]0|8|0]J]O0O]1|]0]0]|]22]10|4]9]|6] 9]20
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art
Anlagenzuordnung: Nr. 3 des Anhangs zur 4. BImSchV

4.BImSchV A-BEZ. ANL MANGEL-CODES GF | SVWV
1 ]|11)12]113] 2 |21]22] 3 4 141]142] 5 6 7 8 9 ]9.11]9.1.1]9.1.2] 9.2 19.2.1]9.2.2] 10 ]|10.1]10.2]10.3|10.4
3.2 Aufbereitung v. Huttenstauben 3 2 2 J N
3.3Sp. 1 Anlage zur Stahlerzeugung 2 N N
3.3 Roheisen-Entschwefelungsanlage 1 N N
Anlage zum Einschmelzen v. Gusseisen
3.3 0. Stahl 2 1 1 1 N N
3.9 Verzinkungsanlage 1 1 N J
3.10 Galvanik 1 N N
3.10 Galvanik 1 1 N N
3.22 Aluminiumpulver Stampfanlage 2 1 1 J J
Gesamt-Anzahl:{ 0| 1]J]0O0O]JO|]1|3]0]J]O]JO]J1]J]0]2]0O0]JO]J1|0]J1]1]J]0]J]OfJO]J]O]JO]J]O]JO]JO]O
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 4 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4.BImSchV A-BEZ. ANL GF [ SVV
1]111])12]13 21]22 4 141[42] 5 6 7 8 9 [ 9.1]9.1.1)9.1.2] 9.2 |9.2.1]9.2.2] 10 |10.1}10.2|10.3]10.4

4 Geb. 10 (LP-E und -K-Linien) KA. J J
Lagerung, Mischen u. Abfiillen von
Isocyanaten (MDI, TDI) u. Polyolen;

4.1 (u. 9.33) Herstellung von Prepolymeren 1 1 N N
Anlage zur Herstellung pharmazeut.
Zwischen- u. E ki

41 ‘wischen- u. Endprodukte 5 1 1 1 2 1 J N
Anlage zur Herstellung pharmazeut.

4.1 Produkte 5 1 2 1 N N
Anlage zur Herstellung von

4.1 Dimethylterephthalat 5 1 J N
Semibatch-Anlage zur chemischen

4.1 Produktion 1 N N

4.1 Chemische Produktionsanlage 1 N N

4.1 Wirkstoff-Praparatikum 2 4 2 3 N J

4.1 Anlage zur Herstellung von Irgafos 2 N N

4.1 Anlage zur Herstellung von Irgafos 2 N N
Anlage zur Herstellung von

4.19 Farbenvorprodukten 2 1 1 1 N N
Anlage zur Herstellung organ.

4.19g Zwischenprodukte 2 1 1 1 1 1 J J
Anlage zur Herstellung organ.

4.19g Zwischenprodukte |1 2 1 1 1 1 J J
Anlage zur Herstellung organ.

4.19 Zwischenprodukte 111 2 1 1 1 1 1 1 N J

4.1 h Polymerisationsanlage 2 1 1 2 1 1 N J

4.1 Polymerisationsanlage f. Vinylchlorid 1 1 1 1 1 1 N N
Dolantin, Geb. 743, pharm.

4.1 Zwischenprodukte und Wirkstoffe 2 1 N J

41 Ruhrwerksbehalter (gem. DruckbehV) 3 N N
Anlage zur Herstell. Mg-organischer
Verbindi Gri d

41 erbindungen (Gringnard) 145 2 1 2 1 J J
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 4 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4. BImSchV A-BEZ. ANL GF | SVWV
1]11]12|13 21|22 4 141[42] 5 6 7 8 9 [9.1]9.1.1)9.1.2] 9.2 [9.2.1]9.2.2] 10 [10.1]10.2]10.3]|10.4

Anlage z. Herstellung schwerlésl.

4.1 Lithiumsalze 2 1 1 N N
Anlage zur Herstellung von

4.1 Metallprodukten 1+5 1 J
Rohstoff- u. Lésemittelentladestation

11 (Nebenanlage) 145 1 N
Anlage zur Herstellung von

4.1 Sonderprodukten 1 1 1 1 2 1 1 N J
Therm.-regenerative

41 Abgasreinigungsanlage (Teilanlage) 2 1 J J
Anlage z. Herstellung v.

4.1 Vulkanisationsbeschleunigerm 2 1 1 J N

41 Anlage z. Herstell. von Lithiumalkylen 2 1 N J

41 Anlage z. Herstell. von Lithiumalkylen 2 1 N J

4.1 Anlage z. Herstell. von Latices 2 1 1 1 J N
Anlage zur fabrikméR. Herstellung von

414 Stoffen durch chem. Umwandlung 2 1 4 1 1 1 1 J J

4.1 Chlor-Produktion 5 1 J J

41 Anlage zur Herstellung von Polypropylen KA. N N
Anlage zur Herstellung von Ethylbenzol

4.1 u. Styrol KA. N[ J
Anlage zur Herstellung organ.

4.1 Zwischenprodukte k.A. N N

4.1 Betriebstechnikum 1 2 1 1 N J

4.1 Kunstharzherstellung 2 2 1 1 1 N J

4.1 9) Chem. Produktionsanlage 1 N J

4.1 9) Verbrennungsanlage 1 N N

4.1 ) Siliconanlage N J

4.1 Mehrzwecksyntheseanlage KA N J
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 4 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES
1 (11f)12])13] 2 |21]22] 3 4 [41[42] 5 6 7 8 9 |9.1]9.1.1)9.1.2 9.2 [9.2.19.2.2] 10 |10.1]10.2]10.3|10.4

4. BImSchV A-BEZ. ANL

Anlage zur Herstellung von Ethylbenzol

4.1 u. Styrol k.A N J
Anlage zur Herstellung von

4.1 g) Textilhilfsmitteln u. Phosphonaten k.A N J

4.1 Anlage zur Herstellung von Acrylaten k.A. N J
Anlage zur Herstellung von Alkylchloriden

4.1d) g) und Organometallen 1 N N
Anlage zur fabrikmaR. Herstellung v.

4.1 g) Stoffen durch chem. Umwandlung 1 N J

4.1b) Platinscheiderei 2 4 1 2 1 1 1 1 1 2 J J
Wiedergewinnung, Reinherstellung u.

4.1 b) Weiterverarbeitung von NE-Metallen 2 1 l 1 l l 2 J J

Herstellung von Feinsilber u.
Aufbereitung von Sondemetallen incl.
Herstellung von EM-Pulver u. Edelmetall-

4.1 b) Metllisierungs-préaparaten 2 1 2 1 1 1 1 1 J J
Anlage zur Herstellung von

4.1 Methylenchlorid u. Chloroform 5 1 1 N J

4.1 Quarternierungsanlage 4 1 1 N J
Anlage z. Herstellung von aromat.

4.1 Aminen 2 1 1 1 N N
Anlage zur fabrikméf. Herstellung v.

4.1 Stoffen durch chem. Umwandlung 2 1 1 1 1 1 1 N N
Anlage zur Herstellung v.

4.1 Schwefelfarbstoffen (1) 2 2 2 2 1 1 N J
Anlage zur Herstellung v.

4.1 Schwefelfarbstoffen (I1) 2 1 2 2 1 1 N J

4.1 k) Anlage zur Verseifung von Naturharzen 2 1 1 N J

4.1 Wasserstofferzeugung u. -Abfillung 1 1 1 1 N J

4.1 Teilanlage einer Cellulosehydratanlage 5 2 1 1 1 1 1 N J
Anlage zur Herstellung pharmazeut.

4.1 Zwischen- u. Endprodukte 5 1 1 1 1 1 J N
Anlage zur Herstellung pharmazeut.

4.1 Produkte 5 1 2 1 N N
Anlage zur Herstellung von

4.1 Formaldehydldsung k.A. J N
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 4 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4.BImSchV A-BEZ. ANL GF [ SVV
1]111])12]13 21]22 4 141|42] 5 6 7 8 9 ]9.1]9.1.1]9.1.2] 9.2 [9.2.1]9.2.2] 10 ]10.1]10.2]10.3]10.4

Anlage zur fabrikmaB. Herstellung von

41 Stoffen durch chemische Umwandlung ...) KA. J N

4.1 h) Polyurethan-Blockschaumproduktion KA. J N

4.1 Chlorfabrik 5 1 J J

4.1 Harnstofffabrik 5 1 N J

4.1 Diingemittelfabrik 2+5 1 1 J J
Thermische Abluftreinigung

4.1 k) (Nebenanlage) 5 1 1 1 J J

4.1 g) Anlage zur Herstellung von Peroxiden 5 1 J J
Anlage zur Herstellung organ.

4.1 g) Chemikalien 2 J J
Anlage zur Herstellung von

4.1 Schwefelfarbstoffen 2 2 1 2 2 1 1 N J
Anlage zur Herstellung von

4.1 Schwefelfarbstoffen 2 1 1 1 1 2 2 1 1 N J
Anlage zur Reinigung sulfidalkalischer

4.1 Abwasser 2 1 N J
Ammoniakwasseranlage, Herstellung aus

4.1 druckverflissigtem Ammoniak 1 1 N N

4.1 Polymerisationsanlage 1 1 N N

4.1 Polymerisationsanlage 1 N N
Erweiterung Nebeneinrichtung zum

4.1 Lagern 1 N N

4.1 Herstellung von Katalysatoren 1 1 1 N N

4.1 Hefetrocknung 1 1 J N

4.1 Elektrochem. Metallionendarstellung 1 1 N N

4.1 Herstellung von Pentaerythrit 2 1 1 J N
Anlagen zur fabrikmaB. Herstellung von

4.1 Stoffen durch chem. Umwandlung 2 1 1 1 1 1 N N
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 4 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4. BImSchV A-BEZ. ANL GF | SVWV
1]11]12(13 21|22 4 141|42] 5 6 7 8 9 | 9.1]9.1.1)9.1.2] 9.2 [9.2.1]9.2.2] 10 |10.1]10.2]10.3]|10.4
Anlage z. Herstellung v.
4.19) 1) Fettsauremethylester (Biodiesel) 2 1 1 1 1 1 J J
4.1 h) Polyethylenanlage 2 2 1 N N
Anlage zur Chlorierung v.
4.1 Kohlenwasserstoffen 2 1 1 1 1 1 J N
4.1 Anlage zur Chlorierung v. Essigsaure 3 1 1 1 1 1 1 J N
4.1 Chlorelektrolyse 1 1 1 1 1 1 1 J N
4.1 Peroxidraum/Lager KA N N
4.1 HBV-Anlage/Reinigungszentrum K.A. N N
4.1 HBV-Anlage 1 N N
4.1 TC-Anlage (HBV) 1 N N
4.1 HBV-Anlage 1 N N
Melaminharzherstellung u.
4.1 h) Formmassenherstellung 2 J J
Anlage von PE-technischen Filamenten
4.1 h) (Kunststofffasern) 2+5 1 1 1 J J
4.1u.63Sp.1 Formalin- u. Leimproduktionsanlage 142 2 1 1 1 1 1 N J
Modifizierung v. Pflanzendl
4.1 g) “Leindlbromierung” 1 1 1 J J
4.1 Teilanlag einer Cellulosehydratanlage KA. 2 1 1 1 1 1 N J
4.1 Betriebstechnikum 2 1 2 1 1 N J
4.1 Kunstharzherstellung 2 2 1 1 1 N J
4.1 Reaktionskessel 1 3 J N
4.1 Reaktionskessel 1 3 J N
4.1 Wasserstofferzeugung u. -Abfillung 1 1 1 1 N N
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art
Anlagenzuordnung: Nr. 4 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES
4. BlImSchv A-BEZ. ANL
1 ]11])12|13] 2 |21]22]| 3 4 141[42] 5 6 7 8 9 | 9.1]9.1.1)9.1.2] 9.2 [9.2.1]9.2.2] 10 |10.1|10.2]10.3]10.4
4.2 chem. Produktionsanlage 2 1 1
4.2 chemische Produktionsanlage 2 1 1 N N
Anlage zum Mischen, Mahlen u. Abfiillen
von Pflanzenschutz- u.
4.2 Sp. 1 Schadlingsbekdampfungsmitteln 1 N N
Anlage zum Im- u. Export von
4.4/9.2 Benzinkomponenten 1 1 1 1 1 1 1 N N
Flussig-Schwefel _TKW-
4.4 Verladungsanlage 1 1 1 1 1 1 1 N N
Lagerung v. A Ill-Produkten,
4.4 Abwasserstromfiihrung 1+5 1 1 1 1 1 1 1 1 N N
4.4 Isomerierungsanlage 1 1 1 1 1 1 1 1 N N
4.4 Tanklager-Anlage 245 1 1 1 1 1 1 J J
4.4 Fackelsystem einer Raffinerie 5 N J
Produktion eines Grundstoffes zur
4.4 Herstellung von Polyesterprodukten 2 N J
4.4 Raffinerie 4 1 2 1 2 J J
Top-/Vakuum-Destillationsanlage Top
4.4 5/Vak3 einer Raffinerie 2 N N
4.4 Visbreaker-Anlage einer Raffinerie 2 N N
VbF-Tanklager/Disposition einer
4.4 Raffinerie 2 N[ N
4.4 Platformer-Anlage einer Raffinerie 2 N N
4.4 Clausanlage einer Raffinerie 2 N N
Hydrocracker-/PSA-Anlageu.
4.4 Sauerwasserstripper 2 N N
4.4 Isomerisierung einer Raffinerie 2 N N
4.4 UDEX/Xylolfraktionierung 2 N N
4.4 Mitteldestillat-Entschwefelung 1 1 N N

23




Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 4 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4.BImSchv A-BEZ. ANL GF | SV
1]111]12]13 21)] 22 4 141]42)] 5 6 7 8 9 19.11]9.1.119.1.2) 9.2 ]9.2.1]9.2.2] 10 |10.1]10.2]10.3]10.4
4.4 Raffinerie 4 1 2 1 2 J J
45 Chem. Produktionsanlage mit Tanklager 1 N J
4.8 Entkoffeinierungsanlage f. Rohkaffee 2+5 1 J N
Anlage zur Destillation v. Methanol-Glykol|
4.8 Gemischen 2 1 1 4 1 N N
Anlage zur Lésungsmittelriickgewinnung
4.8 durch Destillation 2 1 1 1 2 1 1 N J
Anlage zur Destillation von Methanol-
4.8 Glykol-Gemischen 2 1 1 2 3 1 4 1 N J
Anlage zur Lésungsmittelriickgewinnung
4.8 durch Destillation 2 1 1 1 1 2 1 1 1 N J
4.10 Bindemittellager einer Lackfabrik 2 1 J J
4.10 Druckfarbenanlage 2 3 1 4 1 6 1 1 1 N J
4.10 Druckfarbenanlage 2 1|2 4 2 11411 81 2 1 1[NJ| J
Gesamt - Anzahl:| 7 | 4 | 41] 30 8 |30 13| 12| 24| 18| 4 |16|51]|11| 4 |54] 6| 3| 3| 0|14 7]|15| 8 |18
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art
Anlagenzuordnung: Nr. 5 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4.BImSchV A-BEZ. ANL GF | SVWW
1 11112 13| 2 21 22 3 4 14142 5! 6 7 8 9 9.19.1.19.1.2] 9.2 |9.2.1]9.2.2 10 |10.1]|10.2]|10.3|10.4
Anlage zum Beschichten von
bahnenférmigen Materialien mit
5.1 b) Sp.1 Kunstharzen 2 1 1 3 3
5.1 Lackiererei 2 N N
5.1 Beschichtungsanlage 1 N N
5.1 Beschichtungsanlage 2 N N
5.1 Lagerung giftiger Stoffe (HBV) 1 N N
Verarbeitung UP-Harze mit Styrol-Zusatz
5.7 zu Formteilen 1 N N
5.7 mit 1.3 Kunstharzverarbeitung 1 2 1 J N
Anlage zur Herstellung von
5.11 Polyurethanformteilen 2 1 2 1 1 N J
Gesamt-Anzahl:f O| 1| 2]0)JO0Of21f2|J0]J]O]JO}]J1fO0O}JO]JO]J]1T]J]O]JO|JO|J21|J]0O]J]O]J]OfJOf2]0]O0O]O
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art
Anlagenzuordnung: Nr. 6 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES
4. BImSchV A-BEZ. ANL GF | SVWW
1 ]|11)12|13) 2 |21]22] 3 4 141)142] 5 6 7 8 9 ]9.11]9.1.1]9.1.2 9.2]9.2.1]9.2.2] 10 |10.1}10.2]10.3|10.4
Produktion von Formteilen aus
6.3 Holzspénen 2 1 J J
6.3 Anlage zur Herstellung von Spanplatten 1 N N
Anlage zur Fraktionierung von Spanen
6.3 aus Massivholz 1 N N
Anlage zur Herstellung von
6.3 Spanformteilen 2 N N
Anlage zur Herstellung von
Holzfaserplatten, Holzspanplatten o.
6.3 Holzfasermatten 2 2 N N
Anlage zur Herstellung von
6.3 Holzfaserplatten k.A.
Anlage zur Herstellung von
6.3 Holzfaserplatten k.A.
Gesamt-Anzahl:] 0 | 0] 0] 0| 0] 0| 0| O0O|0O]OJ0O|OJO|O[O|JO[O|OJO[2]O0[1]0[0]OJO]O
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art
Anlagenzuordnung: Nr. 7 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4. BImSchV A-BEZ. ANL GF | SVWW
1 ]11f|12|13| 2 |21|22]| 3 4 |41]|42]| 5 6 7 8 9 | 9.1]9.1.1)9.1.2| 9.2 |9.2.1]9.2.2] 10 |10.1|10.2]10.3|10.4

7.2 b) Sp. 1; 10.25 Sp. | Fleischwarentabrik 2 N J
Anlage zur Trocknung von

7.21 Getreidemehlen 5 1 N J

7.21 Mahlanlage 2 211 1 1 1 J J
Herstellung von Mischfutter, Miihle 100

7.21 bis < 500 t pro Tag 5 J J

7.21Sp. 2 Weizenmiihle KA. J N
Weilszuckersilo, Sieb- und

7.24 Versandstation KA. N | N
WeiBzuckersilo, Luftkonditionierung,

7.24 Entstaubungstechnik k.A. N N

7.27,10.25 Sp. 1 Brauerei 2 1 N N

7.27;10.25 Sp. 2 Brauerei 2 1 N N

Gesamt-Anzahl:l Ol O|JOfJO}|JO0O]2]3]0JO0O|J2J]0]J]0O)JOfJOf2]J]0O)JO}JO|JO|JO]JO]2])]0JO0Of0]JO0]O
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art
Anlagenzuordnung: Nr. 8 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4.BImSchV A-BEZ. ANL GF | SV
1 111]112)13) 2 |21)22] 3 4 141])142] 5 6 7 8 9 ]91]9.1.1)9.1.2] 9.2 ]9.2.1]9.2.2] 10 |10.1}10.2]10.3|10.4

8.1Sp.1 Riickstandsverbrennungsanlage 5 1 N N
Anlage zur therm. Behandlung von

8.1 Abféllen zur Beseitigung 2 1 2 2 J N

8.1 KA. 3 J| J
Spaltanlage u.

8.1 Sp.1 Kohlenmonoxidkonvertierung k.A N J

8.1Sp. 1 Anlage zur Teerschlammpelletierung KA. N J
Thermal6lanlage (Nebenanlage d.

8.1/8.7 Rauchgasreinigung) 5 1 1 1 1 1 1 1 N J

8.1 Miillheizkraftwerk 5 3 1 1 1 6 4 N N

8.1 MVA 2 1 N[ N
Therm. Behandlung von Haushalts- u.

8.1 Gewerbeabfallen 1 N N
Therm. Behandlung von

8.1 Haushaltsabfallen 2 N N
Sonderabfallverbrennung (Bunkeranlage,

8.1 Sp. 1 Abfallzerkleinerung mit Schredder) 1 1 N N
Sonderabfallverbrennung (Bunkeranlage,

8.1 Sp. 1 Abfallzerkleinerung mit Schredder) 1 N J

8.1 Therm. Abgasreinigungsanlage 2 N N

8.1 Deponiefackel 2 N N

8.1 Deponie 3 N N

8.1 Thermoselect-Anlage (HBV) 1 N N
Maschienengertist mit Prozesshalle sowie]

8.1 Schornstein (Thermoselect) 1 N N
Maschienengeriist in Prozesshalle

8.1 (Thermoselect) 1 N N

8.1 HBV-Anlage (Thermoselect) 1 N N

8.1 Miillheizkraftwerk KA 3 1 1 1 6 4 N N

8.1 Abfallverbrennungsanlage 1 N N

8.2 Pyrolyseanlage 2 N N

8.2/8.7 Schwelanlage zur Bodenreinigung 2 1 1 N N
Anlage zur Feuerraffination u. HAT-

8.3 Elektroofen 5 1 1 1 2 3 1 1 1 N N
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 8 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4. BImSchV A-BEZ. ANL GF | SVWV
1]111)12]13 21)22 4 141142 5 6 7 8 9 | 9.1]9.1.1)9.1.2) 9.2 |9.2.1]9.2.2] 10 |10.1}10.2]10.3]10.4

Anlage zur Feuerraffination und HAT-

8.3 Elektroofen 5 1 1 1 2 3 1 1 1 N N

8.5Sp. 2, 1.4 Sp. 2 Bioabfall-Vergarungsanlage 1 N J

8.5 Sp. 2,1.4 Sp. 2 Bioabfall-Vergarungsanlage N J

8.7Sp.1 Therm. Bodensanierungsanlage KA. N N
Anlage zur Herstellung organ.

8.7 Zwischenprodukte 2 1 N J

8.7 Lagertank 2 N N

8.10/9.10 Abfillanlage f. Filterstaube 5 1 N N

8.10/8.11 Big-Bag-Entleeranlage 5 N N
Abfallbehandlung/- Lagerung,

8.10 a) Lésemittelsammellager 2 1 N J

8.10 a) b) Abfall-Lager 2 N J
Anlage zur Lagerung besonders

8.10 b) {iberwachungsbediirftiger Abfalle 5 N J

8.10 Bodenwaschanlage 1 N N

8.10 a) + b) Anlage zur Holzzerkleinerung 1 1 1 1 1 1 J J
Abfallbehandlung/- Lagerung,

8.10 a) Losemittelsammellager 2 1 N J
Anlage zur Konditionierung von

8.10 Schuttgutabfallen 2 1 1 J J

8.11 Abfallbehandlung 1 N N

Gesamt-Anzahl:] 0] 0| 9| 5 0] 4 oj4 111111901 2|1]0O0]1]|1|]8]2]|]2|3]2

29




Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 9 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4.BImSchV A-BEZ. ANL GF | SV
1]111]12]13 21122 4 141])142] 5 6 7 8 9 ]91]9.1.1)9.1.2] 9.2 ]9.2.1]9.2.2] 10 |10.1}10.2]10.3|10.4
9.1Sp.1 Fliissiggaslager 2 2 N N
9.1Sp. 2 Fliissiggaslager 2 2 N N
9.1 b) Flussiggaslagerbehalter 3 N N
Lagerung von brennbaren Gasen in
Druckgaspackungen u. von brennbaren
9.1Sp. 1 Fliissigkeiten 1 1 1 1 J J
Lagerung u.Umschlag von WGK-Stoffen
(T-Stoffe, O-Stoffe, brennbare
Flussigkeiten u.brennbare Gase) im
9.1a),9.2,9.34,9.35 |[Freien 1 4 1 J J
Lagerung von brennbaren Gasen in
Druckgaspackungen u. von brennbaren
9.1Sp. 1 Fliissigkeiten 1 1 1 1 J J
Anlage zur Lagerung von
9.1 Druckgaspackungen 2;3 1 1 1 J N
9.1 Flusiggasanlage 1 1 J J
9.1 Flussiggasanlage 2 1 1 N N
9.1 Flussiggasverteillager 1 1 1 1 N N
0.1 Biogasanlage 5 N J
0.1 Flussiggaslager 1 N J
0.1 CO-Glockengasbehalter 2 1 N J
9.1 Erdgasspeicher 5 1 J N
Tanklager zur Lagerung brennbarer Gase
9.1Sp.1 k. A. J N
9.1 Flussiggaslagerbehalteranlage 3 1 N J
9.1 Flussiggas-Lager- und Umschlaganlage 1 1 2 N N
9.1 Flussiggas-Lager- und Umschlaganlage 2 2 1 N J
9.1 Flussiggaslageranlage 2 1 1 N N
9.1 Ammoniaktanklager 3 1 N N
9.1 Gasometer 5 1 N J
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art
Anlagenzuordnung: Nr. 9 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODE
4. BImSchV A-BEZ. ANL < comc GF | SVWV
1 ]11])12|13| 2 |21]|22] 3 4 |141]142] 5 6 7 8 9 | 9.1(9.1.19.1.2] 9.2 |9.2.1]9.2.2] 10 |10.1]10.2]10.3|10.4

9.2 Tanklager 2 N N
Lager zur Lagerung brennbarer

9.2 g) Flussigkeiten 2 1 1 N N

9.2 Tanklager 2 J N

9.2 GroRtanklager fiir Mineralolprodukte 5 1 1 2 N N

9.2 GroRtanklager fiir Mineralolprodukte 5 3 1 1 1 N N

9.2 GroRtanklager fur Mineralolprodukte 5 1 1 3 N N

9.2 GroRtankanlage fir Mineraldlprodukte 5 3 1 1 1 N N

9.2 GroRtankanlage fiir Mineraldlprodukte KA 3 1 1 1 N N

9.2 GroRtankanlage fir Mineralolprodukte K.A 1 1 3 N N

9.4 Chlorlagerung und -Versorgung 2 N J

9.9 PSM-Lager 3 N N

9.9 PSM-Lager 3 N N
Anlage zur Lagerung von

9.9 Pflanzenschutzmitteln 2 1 1 1 1 N N

9.9 PSM-Lageranlage 1 1 1 2 1 1 N N

9.9 Pflanzenschutzmittellager 2 N J

9.9 Pflanzenschutzmittellager 2 N N

9.9 Pflanzenschutzmittellager 3 N N
Anlage zur Lagerung u.Kommisionierung

9.9 von Pflanzenschutzmitteln 1 1 2 1 N N
Umschlaglager fiir Rest- und

9.10 Gebrauchtholz 1 1 1 J J

9.11 Getreide- und Diingemittellageranlage 1 1 N N

9.11 Getreideumschlagsanlage 1 N N

0.14 Ammoniaklageranlage 2 1 N J

0.19 Schwefelkohlenstofflager 3 1 N N
Lager- u. Umschlaganlage fiir

9.32,9.35 Chemikalien 5 1 2 1 N J
Lager- u. Umschlaganlage fiir

9.32,9.35 Chemikalien 2 1 1 1 1 N J
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 9 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4.BImSchV A-BEZ. ANL GF | SVWV
1 ]111]12]13 21) 22 41142] 5 6 7 8 9 ]9.1]9.1.1§9.1.2] 9.2 ]9.2.1]9.2.2] 10 |10.1}10.2]10.3{10.4
9.34 Sp.1 (ex 9.35 Sp.2)| Chemikalienlager KA. N J
Edukte, Betriebs- u.
9.34, 9.35 Hilfsstofflageranlagen 1 1 1 1 3 N J
9.34, 9.35 Gefahrstofflager 1 11| NJ|] N
9.35 Sp. 2 Lager fiir brandférdernde Stoffe 2 113 J
9.35 Anlage zur Lagerung giftiger Stoffe 2 1 1 N N
9.35 Freilager (fiir giftige Stoffe) 2 N N
9.35 Anlage zur Lagerung giftiger Stoffe 2 1 1 NI N
9.35 Lageranlage (Flach- u. Hochregallager) 3 1 1 3 1 J N
9.35 Speditionslager 1 NI N
9.35 Lager 2 (5) N N
Gesamt-Anzahl:] O [ 4 | 1|13 3|8 113|5]0|5(|26)10]0|10]3]J0|1[0]4]9|0]11] 7
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: Nr. 10 des Anhangs zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4. BImSchv A-BEZ. ANL GF [ SwW
1]111])12]13 21]22 4 141|42] 5 6 7 8 9 ]9.1]9.1.1]9.1.2] 9.2 [9.2.1]9.2.2] 10 ]10.1]10.2]10.3]10.4
10.8 LAU-/HBV-Anlage 1 N N
10.19 Luftzerlegungsanlage 2 N N
10.22 Fluorierungsanlage 5 1 J J
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 3 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 1 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 1 N N
10.25 Sp. 2 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 2 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 1 1 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 1 1 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 3 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 5 1 J J
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 3 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 1 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 1 N N
10.25 Sp. 2 Ammoniak-Kaeanlage 3 6|1 4 1 1 2 133
10.25 Sp. 2 Ammoniak-Kafeanlage 3 5| 3 5 2 1)1 1 13
10.25 Absorptionskalteanlage 3 1 1 1 1 J N
10.25 Sp. 2 Ammoniak-Kalteanlage KA. N J
10.25 Ammoniak-Kélteanlage 1 1 1 N N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 1 1 1 1 1 1 J J
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art
Anlagenzuordnung: Nr. 10 des Anhangs zur 4. BImSchV

4.BImSchV A-BEZ. ANL MENEEF eps GF | SV
1 ]11)12)13| 2 |21]22]| 3 4 |41]142) 5 6 7 8 9 | 9.1]9.1.149.1.2 9.2 19.2.1]9.2.2| 10 |10.1]10.2]10.3]10.4
10.25 Kalteanlage 1 N| N
10.25 Kalteanlage (Brauerei) 3 111 1 1 J J
10.25 Kalteanlage (fleischverarbeit. Betrieb) 2 1 1 1 J J
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 J N
10.25 Ammoniak-Absorptions-Kalteanlage 5 1 J J
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 5 1 111 1 J J
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 1 J J
10.25 Ammoniak-Kélteanlage 2 1 1 1111 J J
10.25 Ammoniak-Kélteanlage 2 1 1 1 1 J N
10.25 Sp. 2 Ammoniak-Kalteanlage 1 N| N
10.25 Sp. 2 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 N| N
10.25 Ammoniak-Kalteanlage 2 1 1 111 J J
Gesamt-Anzahl:l 1 | 016|115 3] 20| 0] 1|18 4]0]5|6[0]1|3J]0j0]J]O0|JO0Of3]9]1|3]3
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: ohne Nummerierung gem. Anhang zur 4. BImSchV

MANGEL-CODES

4. BImSchV A-BEZ. ANL

1 ]11f)12|13] 2 |21]22]| 3 4 141[42] 5 6 7 8 9 [9.1]9.1.1)9.1.2] 9.2 [9.2.1]9.2.2] 10 [10.1}10.2]10.3|10.4

Betriebsgebaude zum Abfillen von
Druckgaspackungen

1]1 1

Tankstelle

Argon-Léschanlage

Tankstelle / EDV-Raum

N e o o |-
[EEY

Gefahrstofflager

Fiberglasziehstrecken

Wasserstoff-Tankstelle

Bestaubungseinrichtung

Faulgasbhalter: Ausbreitung

Biolog. Abwasserreinigungsanlage

Dampfkesselanlage (Dichtheitspriifung)

Dampfkesselanlage (Kesselschutz)

Dampfkesselanlage (Dichtheitspriifung)

W W W NN N -
[
[N
[N
[N
[N

Dampfkesselanlage (Feuerungs-
Funktionspufung) 3

KA. Metallphosphidanlage k. A.

Impragnieranlage 5 2 1

Temperofen fiir teergetrénkte
Feuerfesterzeugnisse 5 1 1

Abluftsammelsystem nach chemischer
Produktion mit nachfolgender TNV 5 1

Abluftsystem nach Lackieranlagen u.
Lacktrocknern 5 1

Absauganlage eines Tanklagers zur
Aufnahme von Flissigkeiten, die
Explosionsgefahren hervorrufen kénnen 1 1

Neubauteil einer Anlage zur Herstellung
von Holzwerkstoffen 1 1 1 1

k.A. (8.1) MVA 1
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Tabelle 4

Jahrliche Erfahrungsberichte 2000 — Informationen fachspezifischer Art

Anlagenzuordnung: ohne Nummerierung gem. Anhang zur 4. BImSchV

4. BImSchV

A-BEZ.

ANL

MANGEL-CODES

1.2

1.3

2.1

2.2

4.2

5

6

7

8

9

9.1

9.1.1

9.1.2

92

9.2.1

927

10

10.1

10.2

10.3

10.4

SwV

Mitverbrennung von Tiermehl in
Schmelzkammerfeuerung

Ammoniaklager u. Verdampfer

Gefahrstofflager

k.A.

Albertolbetrieb

Containerterminal

(G0 KO I - o KOV

clalZ|Z1Z2|Z2

ulala|lZzlZ|w

Anlage zur physikalischen Behandlung
organischer Verbindungen
(Muhlenbetrieb)

2

2

Anlage zur Erforschung, Entwicklung u.

Erprobung neuer Stoffe und/oder
Verfahren

KRD-Anlage (kontinuierl.
Rohstoffdestillation)

k.A.

Papierfabrik, Nebenanlage

Herstellungsanlage fii Glasfaserkabel

L IS RS B

Flussiggasflasche

5

Z|IZ|1Z21Z2|Z |2

Z|«|Z2|«|Z2 |«

Gesamt - Anzahl :
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1.2.4 Fachliche Auswertung der Erfahrungsberichte
1.24.1 Vorbemerkung

Gemal der in Abschnitt 1.2.1 beschriebenen Vorgehensweise wurden die Erfahrungsberich-
te der Sachverstandigen von Mitgliedern des Unterausschuss einzeln analysiert. Ziel der
fachlichen Auswertung war die Ableitung allgemeingtltiger Schlussfolgerungen beziiglich
Defiziten bei der Anlagensicherheit sowie das Erkennen von Sachverhalten, aus denen sich
die Notwendigkeit der Anpassung des in diesem Zusammenhang relevanten Technischen

Regelwerks ergeben.

An dieser Stelle soll angemerkt werden, dass in der Darstellung der Auswertungsergebnisse
nur diejenigen Prufberichte bertcksichtigt wurden, in denen bedeutsame Méangel durch den
Sachverstandigen festgestellt worden sind bzw. die hinsichtlich grundlegender Folgerungen

und Empfehlungen des Unterausschusses relevant sind.

1.2.4.2 Formelle Kriterien

Ubereinstimmend wurde durch die Auswerter festgestellt, dass die Mehrheit der Berichte gut
auswertbar war, was in Zusammenhang mit der weitgehenden Beachtung der Vorgaben des
Leitfadens TAA-GS-20 steht (s. auch Abschnitt 1.2.2).

Dennoch traten in einigen Fallen formelle Mangel auf, die oftmals mit denen der Erfahrungs-
berichte fir das Jahr 1999 (ibereinstimmen. Die folgende Aufstellung gibt eine Ubersicht -

ber die bei dieser Auswertung ofters festgestellten Méangel:

1. Personliche Daten des Sachverstandigen:

- fehlenden Angaben zur Person des Sachverstandigen (der Sachverstandige

ist nicht identifizierbar)

- fehlende Unterschriften des Sachverstandigen

2. Gestaltung der Erfahrungsberichte gem. Formblatt aus dem Leitfaden TAA-GS-20

- Erfahrungsberichte sind nicht formgerecht bzw. in Prosa geschrieben
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3. Fehlende bzw. falsche Angaben
- Anlass der Prifung (fehlte vereinzelt)
- Gegenstand der Priifung
- Angabe falscher Anlagennummern (nicht gem. Anhang der 4. BImSchV)

- keine Unterscheidung zwischen angeordneten Prifungen nach 8 29a Abs. 2

BImSchG und Prufungen auf Wunsch des Betreibers

- Prufung durch mehrere Sachverstandige wurden nicht gekennzeichnet

(Folge: falsches Bild Gber Mangelverteilung bzw. —haufigkeit)

4. Mangelbeschreibung und Mangelcodierung
- fehlende Mangel-Kodierung gem. TAA-GS-20

- vereinzelt werden sehr allgemeine Aussagen gemacht, was die Beschreibung

der festgestellten Mangel betrifft

- es wurde keine Mangel angegeben, obwohl Mangel festgestellt wurden

1.2.4.3 Ergebnisse der fachlichen Auswertung
Die fachliche Auswertung fuhrte zu den nachstehenden Aussagen bzw. Feststellungen all-
gemeiner Art, die sich aus der Analyse der Prifberichte ableiten lassen:

— lediglich bei 26% der Berichte tber Priufungen wurden “Grundlegende Folgerungen®
aufgefihrt

— aufgefuihrte “Grundlegende Folgerungen sind z. T. nicht zielfihrend, d. h. sie enthalten
keine verwertbaren Hinweise, sondern sind haufig nur auf individuell geprifte Anlagen

bezogen

—  mit 36 % gab es eine relativ grol3e Anzahl von Prifungen ohne bedeutsame Mangel

Besonders haufig aufgetretene Mangel wurden in der nachfolgenden Ubersicht zusammen-

gefasst.
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Haufig aufgetretene Mangel technischer und organisatorischer Art

Unzureichender baulicher Brandschutz:

Anforderungen an den Brandschutz und Ex-Schutz aus bautechnischen Vorschriften werden
haufig nicht ausreichend beachtet. In den Bereichen des klassischen Baurechts (baulicher

Brandschutz) bestehen hin und wieder erhebliche Defizite.

Unzureichender vorbeugender und konstruktiver Ex-Schutz fir Gase, Dampfe und Stau-
be, insbesondere im Hinblick auf die Auslegung von Anlagen und die Festlegung von Ex-

Bereichen

Einstufung, Ausfihrung und Prifanweisung fur MSR-Einrichtungen haufig unzureichend

e z.B Nicht-Einhaltung der VDI/VDE 2180 bzw. DIN 19250

¢ Sicherheitsfunktionen werden in nicht sicherheitsgerichtete Prozesssteuerungen einge-

bunden

Wiederkehrende Prifungen an MSR-Schutzeinrichtungen und Rohrleitungen nach

DruckbehV werden nicht durchgefiihrt

Dokumentation von Reparatur- und AnderungsmaRnahmen wird nicht vorgenommen

Unvollstandige Unterweisung von Betriebspersonal

Mangelhafte Sicherheitsbeleuchtung und Behinderung der Nutzung der Flucht- und Ret-

tungswege

Unvollstandige Untersuchung und Bewertung von Stoffeigenschaften

Verfahrens- und Betriebs-/Arbeitsanweisungen sind unvollstandig, fehlen oder werden

nicht kommuniziert *)

Organisatorische Inertisierungsmafnahmen werden in Herstellerprotokollen nicht aus-

reichend préazise beschrieben.

)

Diese Defizite werden voraussichtlich durch die vorgesehenen Priifungen/Begehungen nach neuer StorfallV
bzw. SEVESO-II-RL bei Betriebsbereichen erheblich vermindert werden.
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Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Méangelschwerpunkte h&ufig in den gleichen
Bereichen liegen wie bereits bei den Erfahrungsberichten fur das Jahr 1999, mit deutlichen
Defiziten auf den Gebieten (baulicher) Brandschutz, Staubexplosionsschutz und MSR-

Einrichtungen sowie Organisation.

Dariiber hinaus kdnnen die folgenden allgemeinen Empfehlungen/Feststellungen des

UA-EB formuliert werden:

- Betriebsanweisungen sollten nicht nur auf Vorhandensein, Form und inhaltliche Plausi-
bilitat in Form einer reinen Dokumentenprifung gepruft werden, sondern auch vor Ort

auf technische Durchfuhrbarkeit (MSR, Kenntnisse des Personals).

—  Der Eignungsnachweis fur Druckentlastungsflachen sollte im Genehmigungsverfahren
gepruft werden.

—  Vor der Errichtung und Inbetriebnahme von Anlagen sollten Sachverstandige hinzuge-

zogen werden.

—  Es sollten von Seiten des Betreibers ein System fir die Sicherstellung der regelmaf3i-

gen Instandhaltungsmafl3nahmen eingerichtet werden.

—  Bei Anlagen bzw. Betrieben, die nicht 24 Stunden am Tag besetzt sind, sind die Alar-
mierungsketten fur den Alarmfall bis zu einer standig besetzten Stelle (z. B. Leitstelle

der Feuerwehr) zu fuhren.

—  Viele Méangel lassen sich auf mangelnde Organisation, z. B. Mangel bei den Alarm-
und Gefahrenabwehrplanen, zurickfihren. Zahlreiche Mangel fallen au3erdem in den

Bereich Brand- und Explosionsschutz.
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Tabelle 5 gibt eine Ubersicht (iber diejenigen Berichte, die hinsichtlich der festgestellten be-
deutsamen Mangel bzw. der in ihnen formulierten grundlegenden Folgerungen als beson-
ders relevant eingestuft worden sind. Die in der Spalte ,Bedeutsame Mangel“ aufgefuhrten
Formulierungen wurden den durch die Sachverstandigen ausgefillten Formblattern ent-
nommen und nur in wenigen Fallen redaktionell angepasst. Die letzte Spalte der Tabelle

enthéalt die wesentlichen Feststellungen des Unterausschusses Erfahrungsberichte.

Diese Ubersicht wurde unterteilt gemaR der Anlagennummerierung der gepriiften Anlagen in

den ausgewerteten Erfahrungsberichten.

Legende zur Tabelle 5

Abklirzung Erlauterung Schlussel

Nr. laufende Nummerierung der Prifungen

Bedeutsame |in den Priifberichten der Sachverstandigen formulierte
Mangel "Bedeutsame Mangel"

in den Prifberichten der Sachverstandigen angegebene
Mangel-Code| Mangel-Code gem. Abschnitt 2.5 des Leitfadens TAA- 1.-10.4
GS-20 (s. Anhang 3)
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel-
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Einrichtungen zur Explosionsdruckentlastung 9.2.2
falsch berechnet
Betriebsanweisungen fur FolgemaRnahmen 104

fehlen

2 Maogliche Gasfreisetzung durch Fehlbedienung 10.4/

im Anfahrbetrieb 1.2
Fehler bei der Errichtung der PLT 4.2
4 Einstufung MSR-Technik nach VDI/VDE 2180 4.1
fehlt
5 Mangel an der elektrischen Ausriistung in ei- 9.2.1 | Betreiber von kleinen Anlagen haben
nem Zone 11-Bereich (fehlende Schutz- Probleme bei der Umsetzung des
abdeckung an zwei Leuchten, ungeeignete technischen Regelwerks zum Staub-
Steckdosen) explosionsschutz
- Info an Behotrden
Fehlende Festlegung und Kennzeichnung von 9.2.1

Ex-Zonen in der Holzspénesiloanlage

Unzureichender Explosionsschutz an Ventilato- | 9.2.1/
ren, die Zone 20-Gemische fordern 9.2.2

Fehlender Blitzschutz an den Holzspénesilos

Fehlende explosionstechnische Entkopplung 9.2.1/
der Holzspénesilos in der Ruckfuhrleitung zur 9.22/8
Zerkleinerungsanlage

Reinigung der Zerkleinerungsanlage mit Druck- 10
luft (das fuhrt zur Bildung von Staub-/Luftge-

mischen)

Lagerung von Materialien (Pappe/Pappkartons, 10

Textilreste, Holzpaletten und Holzreste) in den
Siloaustragsraumen, die nach ihrer Art und
Menge geeignet sind, zur schnellen Entstehung
oder Ausbreitung von Branden beizutragen

6 Mangel in der elektrischen Ausriistung in einem | 9.2.1/
Zone-11-Bereich (fehlende Schutzabdeckung 9.2.1 |s. Feststellung zu Nr. 5
an Leuchten, ungeeignete Steckdosen)

Fehlende Festlegung und Kennzeichnung von 9.2.1
Ex-Zonen in der Holzspénesiloanlage

Unzureichender Explosionsschutz an Ventila- 9.2.2
toren, die Zone 20-Gemische fordern.
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 1 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel-
Nr. Bedeutsame Méngel _— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Fehlende explosionstechnische Entkopplung 9.2.2
der Holzspénesilos in der Rickfuhrleitung
Fehlende explosionstechnische Entkopplung 9.2.2
eines Filters zur Produktionshalle
Unzureichende Dimensionierung von Silotiiren 1.1
fur den reduzierten Explosionsdruck
Unzureichende Wartung/Prufung der Blitz- 2
schutzanlage (3-jahrlich anstatt 1-jahrlich)
Lagerung von Materialien (Pappe/Pappkartons, 10
Textilreste, Holzpaletten und Holzreste) in den
Siloaustragsraumen, die nach ihrer Art und
Menge geeignet sind, zur schnellen Entstehung
oder Ausbreitung von Branden beizutragen
Fehlender Nachweis einer ausreichenden Exp- 1.1/ Eignungsnachweis fir Druckentlas-
losionsdruckentlastung fir einen Filter 9.2.2 |tungsflachen im Genehmigungsver-
fahren prifen
- Info an Behdrden

7 Luckenhafter Blitzschutz und Potentialausgleich | 9.2.1
Fehlender Brandschutz (F 90) 8
Fehlende Gefahrenschilder 10.2
Fehlende Betriebsanweisungen 10.3
Fehlende Dokumentationen 104
Unvollstandige Alarm- und Gefahrenabwehr- 10.1
plane

8 Luckenhafter Blitzschutz und Potentialausgleich | 9.2.1
Ventilatorring aus funkenreillendem Material 9.2.1
Fehlender Brandschutz (F 90) 8
Zu geringe und ungepriifte 9.2.2 |s. Feststellung zur Nr. 6
Druckentlastungsflachen (letzte Zeile)
Fehlender Metallabscheider nach 9.2.1
Zerkleinerungsanlage
Fehlender Nachweis Uber Druckentlastungsfla- 104
chen
Fehlende Gefahrenschilder 10.2
Fehlende Dokumentationen 10.3/4
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. 1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel-
Nr. Bedeutsame Mangel _— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Unvollstdndige Alarm- und Gefahrenabwehr- 10.1
plane
9 Fehlende Eignungsnachweise fir 10.4 | s. Feststellung zur Nr. 6
Druckentlastungsflachen (letzte Zeile)
Fehlende Dokumentationen 10.3/4
Unvollstdndige betriebliche Alarm- und 10.1
Gefahrenabwehrplane
10 Elektroinstallation nicht gemafl EX-RL 9.2.1
Luckenhafter Blitzschutz u. Potentialausgleich 9.2.1
Mangelhafter Brandschutz 8
Fehlende Druckentlastungseinrichtungen an 1.3
einem Silo
Fehlender Eignungsnachweis fiir Druckentlas- 10.4 s. Feststellung zur Nr. 6
tungseinrichtungen (letzte Zeile)
Fehlende Dokumentationen 10.3/4
Unvollstdndige Alarm- u. Gefahrenabwehrplane 10.1
11 Druckentlastungsflachen nicht im bestim- 2.1/
mungsgemafen Zustand 9.2.2
Luckenhafter Blitzschutz u. Potentialausgleich 9.2.1
Fehlende Druckentlastungseinrichtungen an 1.3
Filter
Fehlende Feuerléscheinrichtung an Filter 8
Fehlender Metallabscheider nach der Zerkleine- | 9.2.1
rungsanlage
Fehlende Baugenehmigung fir Filter 10
Fehlender Eignungsnachweis fiir Druckentlas- 10.4 s. Feststellung zur Nr. 6
tungseinrichtungen (letzte Zeile)
Fehlende Gefahrenschilder 10.2
Fehlende Dokumentation 10.3/4
Unvollstdndige Alarm- und Gefahrenabwehr- 10.1
plane
12 Unvollstadndige Dokumentationen 10.3/4 |s. Feststellung zur Nr. 6
Fehlender Brandschutz 8 (letzte Zeile)
13 Elektroinstallation nicht gemafl EX-RL 9.2.1
Luckenhafter Blitzschutz und Potentialausgleich | 9.2.1
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel-
Nr. Bedeutsame Mangel _— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA

Nicht ausreichende Druckentlastungseinrich- 1.3 s. Feststellung zur Nr. 6
tungen (letzte Zeile)
Ventilatoren mit funkenreiBendem Ring 9.2.1
Unvollstandige Dokumentation 10.3/4
Fehlende Gefahrenschilder 10.2

14 Luckenhafter Blitzschutz und Potentialausgleich | 9.2.1

Ventilatorring aus funkenreiRendem Material 9.2.1

Fehlender Brandschutz (F 90) 8

Zu geringe und ungepriifte Druckentlastungs- 9.2.2

flachen

Fehlender Nachweis Uber Druckentlastungsfla- 10.4 |s. Feststellung zur Nr. 6
chen (letzte Zeile)

Fehlende Gefahrenschilder 10.2

Fehlende Dokumentationen 10.3/4

Unvollstandige Alarm- und Gefahrenabwehr- 10.1

plane

15 Luckenhafter Blitzschutz und Potentialausgleich | 9.2.1

Ventilatorring aus funkenreiRendem Material 9.2.1
Zu geringe und ungeprifte Druckentlastungs- 9.2.2
flachen
Fehlender Nachweis Uber Druckentlastungs- 10.4 | s. Feststellung zur Nr. 6
flachen (letzte Zeile)
Fehlende Gefahrenschilder 10.2
Fehlende Dokumentationen 10.3/4
Unvollstdndige Alarm- und Gefahrenabwehr- 10.1
plane

16 Das Zurlickhalten von Fremdkdrpern zur Koh- 1.2
lenstaubmahlanlage wird nicht ausreichend
verhindert.

17 Eine standige Verfiigbarkeit des Kihlhaltege- 1.2
blases ist nicht gegeben.

18 Der ausreichende Potentialausgleich ist nicht 2.2
gegeben.
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. 1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel-
Nr. Bedeutsame Mangel _— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Die Inertisierung der Kohlenstaubmahlanlage ist 3
in bezug auf den Querschnitt der Regelventile
des Inertisierungsdampfes und die Verfugbar-
keit des Inertisierungsdampfes nicht gegeben
19 Unzulassige Lagerung in der Anlagenumge- 8/10.4
bung aufgrund mangelnder Abstimmung zwi-
schen benachbarten Betrieben
Explosionsschutzzonenplan korrekturbedurftig 9.1.1
20 Fehlende Auslegungsberechnung zur Heizleis- 3
tung (Dampfzufuhr)
Fehlende bzw. unvollstédndige Betriebsanwei- 10.1
sung
21 Fehlende Umsetzung der gemaR TRD-Regel- 8
werk geforderten brandschutztechnischen Tren-
nung von Kesselaufstellungsraumen und So-
zialbereichen bzw. Fluchtwegen (teilweise feh-
lende F 90 Wande, teilweise grofl3e (Doppelti-
ren), unverschlossene Durchfiihrungen)
Keine Kenntnisse beim Betreiber Uiber Absich- | 10.4/5 |Prufungen groRerer Betriebsberei-

erung des maximalen Sauerstoffgehalts im
Stickstoffnetz (Stickstofferzeugung an beauf-
tragte Firma fremdvergeben)

che, in denen mehrere Anlagen im
Verbund betrieben werden

(hier: Anlage zur Chlorerzeugung
und chlorverbrauchende Anlagen)
auf ,Verbundsicherheit’, d.h. auf
ausreichende  Absicherung  der
verbrauchenden Betriebe vom erzeu-
genden Betrieb. Bei den Betreibern
werden Sicherheitskonzepte bislang
fast ausschlieRlich anlagenbezogen
erstellt, ebenso Prifrahmen durch
Uberwachungsbehorden. Bei anla-
genbezogener Betrachtung werden
sicherheitsrelevante Licken im Kon-
zept dahingehend, dass mangelnde
Absicherung der Netze beim Erzeu-
ger sich kritisch bei Verbrauchern
auswirken, zumeist nicht erkannt.

Hinweis an alle:

Grundsatzlich miissten solche Man-
gel im Rahmen der Priifung der
Sicherheitsberichte nach neuer Stor-
fallV erkannt werden
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 1 des Anhangs zur 4. BImSchV

) Feststellung
) Mangel-
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code )
Erfahrungsberichte des TAA

Falsche Absicherung eines Stickstoffnetzes (10 1.3
bar Sicherheitsventil in 8 bar Stickstoffnetz)

Fehlende Absicherung der maximalen Dampf- 10.4/5
temperatur mittels MSR-Schutzeinrichtung (T
nach Kessel > 400 °C, T nach Ausgang Kes-
selhaus als > 260 °C "garantiert”, somit Funkti-
onsfahigkeit der Absattigung mit Wasser si-
cherheitsrelevant, siehe auch grundlegende
Folgerungen

22 Zu geringe Druckentlastungsflache auf einem 1.3 Betreiber von kleinen Anlagen haben
Spéanesilo aus Stahlblech Probleme bei der Umsetzung des
technischen Regelwerks zum Staub-
explosionsschutz

- Info an Behorden

Kein Alarm- und Gefahrenabwehrplan fir die 10.1
Gesamtanlage

23 Mangelhafte Festlegung von Ex-Zonen durch 9.1.1
Biogas
Unterschatzung von elektrischen Betriebsmit- 9.1.2

teln als Zundpotentiale

24 Die Auflagen aus dem Sicherheitshandbuch der 4.2
SSPS (Prufbericht der Zertifizierungsstelle),
wurden vom Lieferanten nicht eingehalten.

Die eingestellten Fehlersicherheitszeiten in der 4.2
SSPS entsprechen nicht den Regelwerksvor-
gaben.
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 2 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel-
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode

Erfahrungsberichte des TAA

Anmerkung: Erfahrungsberichte Uber Prifungen an Anlagen diesen Typs wurden nicht

eingereicht.
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 3 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

1 Wartungs- und Reparaturarbeiten 2.1

Vorbeugender Ex-Schutz 9.1.1

2 Fehlende Einstufung der PLT nach VDI/VDE 4.1
2180

3 Keine regelmafigen, systematischen Prifun- 2
gen von MSR- und Sicherheitseinrichtungen

Unsachgemale Lagerung von Druckgasfla- 8
schen im Arbeitsraum

Einsatz von Gasbrennern mit Geblase ohne 9.1
bzw. mit unzureichender Ausstattung von Si-
cherheitseinrichtungen gemaf DIN EN 746-2
(z. B. Gasmangel- und Luftmangelsicherungen,
Flammenuberwachung)

4 Fehlende Blitzschutzanlage 8

5 Fehlende Austragshilfen an einer Filterkammer 1.2
(toxischer Feinstaub) - Kammer muss tber-
durchschnittlich haufig getffnet werden

Fehlende Differenzdruckmessung an Filter 4.2
(toxischer Feinstaub), somit Gefahr von Filter-
durchbruch

Fehlende Unterdruckkontrolle in Filterkammer 4.2
(toxischer Feinstaub), Kammer muss haufiger
zu Wartungszwecken gedffnet werden
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Méangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 MSR-Technik nicht ausreichend gewartet (si- 4
cherheitsrelevante Leckage einer Druckluftlei-
tung)
2 Einstufung des Anlagen-Aus-Systems als 4.1
Schutzeinrichtung nicht nach DIN 19250 bzw.
VDI/VDE 2180
Baulicher Brandschutz nicht ordnungsgemar 8
ausgefihrt
Unzureichende Erdung eines metallarmierten 9.1.1
Kunststoffschlauches und Inertisierungsvor-
schriften nicht hinreichend protokolliert
Nichtbeachtung der Lagervorschriften fir 10
brennbare oder giftige Stoffe
Systemanalytische Betrachtung fur Druckent- 5
lastungseinrichtung von Reaktoren nicht aus-
reichend fur den Storfall durchgefihrt
3 Baulicher Brandschutz unvollstandig ausge- 8
fuhrt
Unzureichende Erdung eines Ventilators und 9.1.1
fehlender Nachweis seiner Eignung fur
Ex-Zone 1
Fehlende Kennzeichnung und Hindernisse in 10.2
Flucht- und Rettungswegen
4 Ermittlung physikalisch/chemischer Stoffeigen- 6 Hinweis auf die notwendige Unter-
schaften fehlt (Differential-Thermo-Analyse) suchung und Bewertung von Stoff-
eigenschaften zur Sicherstellung
von Mafl3nahmen zur Reaktions-
beherrschung
Hinweis —» TRAS 410 ist zu beach-
ten!
5 Anlagenschutzkonzept bzw. verfahrenstechni- 1.2

sche Auslegung fehlerhaft: Fehlende Begren-
zung der Dosierung von Ammoniak, gefahrlose
Ableitung aus Sicherheitsventil nicht sicherge-
stellt, Gefahr unzuléassiger thermohydraulischer
Beanspruchung von VbF-Rohrleitungen, feh-
lender Trockenlaufschutz fur Pumpen
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Nr.

Bedeutsame Mangel

Mangel
Code

Feststellung
des Unterausschusses
Erfahrungsberichte des TAA

Baulicher Brandschutz unvollstandig ausge-
fahrt

Explosionsgefahr wegen der Abflllung in nicht
leitfahigen Gebinden nicht ausgeschlossen und
Betriebsanweisungen fir Uberschreitung der
Sauerstoffgrenzkonzentration fehlen

9.1.1

Anlagenschutzkonzept enthalt ungeniigende
MaRnahmen zur Vermeidung einer fehlerhaften
Abfolge bei der Vorlage von Reaktanten

Vorbeugender Ex-Schutz fiir Staube in Silos
mit Produkten extrem niedriger Zindenergie
unzureichend (Inertisierung)

Erdungseinrichtungen ungentigend instand
gehalten

1.2

9.2.1

Anlagenschutzkonzept basiert auf ungeniigen-
der Kenntnis der Reaktanten bzgl. chemischer
Stabilitat

Vorbeugender bzw. konstruktiver Ex-Schutz fur
Behéalter mit Ethanol-Wasser-Gemisch fehlt

Vorbeugender Ex-Schutz im Bereich wasser-
stofffihrender Komponenten unzureichend
(Dachbeliftung fehlt)

Gefahrlose Ableitung von H, aus Sicherheits-
ventilen nicht sichergestellt

Lagerung wassergefahrdender Feststoffe auf
unbefestigter Flache

1.2

9.1

9.11

1.3

10

In alten Vielstoffbetrieben bestehen
haufig Kenntnisdefizite bzgl. sicher-
heitstechnischer Kenngrdf3en von
Reaktanten/Stoffen

Hinweis » TRAS 410 ist zu beach-
ten!

Zur Sicherstellung einer gefahrlosen
Ableitung aus Druckentlastungsein-
richtungen sind entsprechende Mal3-
nahmen, z. B. fir den Explosions-
schutz, zu treffen.

Gefahrlose Ableitung kritischer Medien bei der
Komponentenauslegung nicht beachtet

Keine ordnungsgemaéafle Wartung von Flam-
mensperren

Bautechnische Auslegung entspricht nicht
mehr den tatsdchlichen Beanspruchungen

13

21

11

51




Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Baulicher Brandschutz nicht mehr ordnungs- 8
geman
9 Anlagenschutzkonzept bzgl. selbstentziindli- 1.2
cher Stoffe mangelhaft
Ungeniigende Inertisierungstuberwachung 41/
9.11
Erdungseinrichtungen ungeniigend instand 9

gehalten

Wartung und Instandhaltung von Brandschutz- | 2.1/8
einrichtungen nicht erfolgt

10 Fehlerhafte Auslegung einer Notentspannungs- 1.2
einrichtung fur Polymerisationsreaktoren

Staplerladestation in ausgewiesener Staub-Ex- | 8/9.2
Zone unzulassig

Mangelhafter elektrotechnischer Explosions- 3/9
schutz (Uberwachung, Priifung, Gerate-
zulassung)
Brandschutzklappen nicht ordnungsgemar 22/8
gepruft

11 MSR- bzw. Prozessleittechnik unvollstandig 4
ausgefihrt

12 Fehlende organisatorische MaRnahmen zur 10

Ruckhaltung/Verminderung von austretenden
Ol-Riickstanden bei der Entleerung von Tanks

13 Thermohydraulischer Druckanstieg in absperr- 1.2/5
baren Rohrleitungsabschnitten nicht analysiert
bzw. beriicksichtigt

Fehlen notwendiger Betriebsanweisungen 10.3

Unzureichende systemanalytische Betrachtung 4/5
und Ausfiihrung von MSR-Technik

14 Vorbeugender Ex-Schutz unzureichend. Inerti- 9.1.1
sierung nicht sicher gestellt

15 Unvollstandige Prufungen von Rohrleitungen 2.2
nach DruckbehV

16 Unvollstandige Prufungen von Rohrleitungen 2.2
nach DruckbehV
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Méngel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Fehlende Arbeitsanweisungen 1.2/
10.3
Verstellen von Armaturen nicht abgesichert, 10.3
organisatorischer Mangel
Wasserberieselungseinrichtung als Schutzein- 1.3

richtung unwirksam
MSR-Einrichtungen nicht vollstandig ausgefuihrt 4.2

Schutzeinrichtungen nicht in Verriegelung ein- 4.2
gebunden, MSR-Technik nicht ordnungs-
geman ausgefuhrt

17 Fehlerhafte Ausfiihrung der MSR-Technik bei 4.2
der Anlagensteuerung fuihrt zu Brandschaden

18 Unvollstandige Prufungen von Rohrleitungen 2.2
nach DruckbehV

Auslegung einer Komponente nicht beanspru- 1.3
chungsgerecht, Zellenradschleuse nicht ziind-
durchschlagsicher und druckstof3fest

19 Fehlbedienung nicht durch organisatorische 10
Mafinahmen unterbunden

20 Fehlbedienung nicht durch organisatorische 10
Mafinahmen unterbunden

21 Fehlbedienung nicht durch organisatorische 10
MafRnahmen unterbunden
Vorbeugender und konstruktiver Ex-Schutz 9.1.1/
verbesserungsbedurftig 9.1.2

22 Fehlende Abnahmepriifung an einem Druckbe- 22/

hélter nach DruckbehV 10.3/

10.4

23 Baulicher Brandschutz mangelhaft (Brandab- 8 Anforderungen an den Brand- und
schnitte), Blitzschutzanlage fehlerhaft, Ex-Schutz aus bautechnischen Vor-
Rauch- und Wéarmeabzugsanlagen fehlen schriften werden haufig nicht ausrei-
chend beachtet (z.B. HochhVO)

Alarm- und Gefahrenabwehrplédne mangelhaft 10/

10.1/

10.4
Bestandigkeit von Auffangvorrichtungen fir 1.3/8/

LAU-HBV- und Loschwasserriickhalteanlagen 104
nicht nachgewiesen
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

Notwendige VAwS-Priifungen an HBV-Anlagen | 2.2 /10

fehlen

25 Sicherheitsmanagement und zugehdrige orga- 10/
nisatorische MaBnahmen weisen erhebliche 10.4
Méngel auf

26 Konformitat von Abnahmeprifungen und Do- 2.2

kumentation von wiederkehrenden Priifungen
nicht ordnungsgeman

27 Ex-Zonen-Plane unvollstandig 9.1.1/
10.4
Nebenanlagen nicht in erforderlichem MalR3e in 5

systemanalytische Betrachtung einbezogen

Verfahrenstechnische Auslegung nicht hinrei- 1.2
chend dokumentiert

28 Unbeabsichtigte Druckbeanspruchungen von 1.3
Abluftsystem nicht verhindert, Druckabsiche-
rung mit Absperrventil unzuléssig ausgefihrt

Notbeleuchtung fur Flucht- und Rettungswege 10.2
veraltet

Vorbeugender Ex-Schutz (Blitzschutzanlagen) 9.1.1
nicht ordnungsgeman ausgefiihrt

Auffangwanne fiir Behéalter fehlt (Anlagen- 1.2
schutzkonzept)
29 Gefahrlose Ableitung aus Druckentlastungsein- 1.2

richtung (Sicherheitsventil) nicht sichergestellt
und Blindflansche an Rohrleitungsenden fehlen

Baulicher Brandschutz nicht ordnungsgemarn 8
ausgefihrt (unverschlossene Durchbriiche)
Unzuléssige Beanspruchungen von Reaktions- 1.3
behaltern durch Druck, Temperatur
Keine ordnungsgemafe Kennzeichnung tber- 104
wachungsbedurftiger Komponenten

30 Stoffuntersuchungen fir Feststofflager fehlen 6
Druckuberwachung zwischen Sicherheitsventil 1.3
und Berstscheibe fehlt
Betrieblicher Alarm- und Gefahrenabwehrplan 10.1
Uberholungsbediirftig

54




Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA

31 Konformitat von Abnahmeprifungen und Do- 2.2

kumentation von wiederkehrenden Prufungen

verbesserungsbedurftig
32 Systematische Betrachtungen nicht ausrei- 5

chend dokumentiert, Malinahmen

gegen Stoffverwechslungen unzureichend

beschrieben

Explosionsschutzmafnahmen nicht ausrei- 9/10

chend dokumentiert

Verfahrensbeschreibung ist zu erganzen 1.2
33 Brandmeldeanlage noch nicht mit Alarmen 8

verknipft (Brandfriiherkennung)

Betriebliche Alarm- und Gefahrenabwehrpléane 10.1

nicht auf dem aktuellen Stand, Nebenanlage

z.B. nicht im Feuerwehrplan einbezogen

Gefélle der Ableitflachen und des Rinnen- 8

systems ist zu Uberprifen und ggf. anzupassen

34 Auslegung von Komponenten unzureichend 1.3 Einhausungen von Chlorverdampfer-

wie: mechanischer Schutz dinner Schlauchlei- stationen einschl. Chlorfass und
tungen, Sicherung von Handarmaturen gegen Anschluss an einen Chlor-Wéscher
Fehlbedienung, ungeeignete Rickhaltung von sollte als Schutzkonzept diskutiert
Gebinden mit gefahrlichen Stoffen, fehlender werden

Nachweis fiir Dimensionierung von Druckent-

lastungseinrichtungen - Information an die regelsetzen-

den Gremien !

Prufungen an Chlorleitungen und Unter- 2.2
/Uberdruckleitungen an Tanks nicht wiederkeh-
rend durchgefiihrt

Unzureichende Dokumentation von Wartungs- 2.1
und Reparaturarbeiten an sicherheitsrelevan-
ten Anlagenteilen

Ungeeignete Anordnung von Gassensoren 4.2

Unvollstandige Klassifizierung, Prifung und 4.1
Kennzeichnung von MSR-Einrichtungen nach
DIN 19250 bzw. VDI/VDE 2180

Unvollstandige Ex-Zonen-Ausweisung 9.1.1

Unzureichende konstruktive Absicherung eines 9.1.2
A-Kohlefilters gegen Explosion
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Unzureichende Dokumentation von Wartungs- 10.3
und Reparaturarbeiten an sicherheitsrelevan-
ten Anlagenteilen
Unzureichende Betriebsrundgange, Anwesen- 104
heit von verantwortlichem Personal
35 Fehlende Ruckstromsicherung in Chlorversor- 1.2
gung
Korrosion an Chlorleitungen 2.1 Bei Einsatz der hochkorrosiven
Edelmetall-Lésemittel Clo/konz. HCI/
konz. HNOjz in emaillierten Reak-
tionsbehéltern ist eine zuverlassige
Inertisierung im Inneren und eine
oOrtliche temperatur- / korrosionsbe-
standige Auffangwanne erforderlich,
da bei evtl. Emailbeschadigungen
unmittelbar eine Wasserstoffentwick-
lung im Inneren und in kurzer Zeit
ein Stoffaustritt erfolgt.
- Information an Behorden, Sach-
versténdige, Betreiber durch BMU
Unvollstandige Klassifizierung, Prifung und 4.1
Kennzeichnung von MSR-Einrichtungen nach
DIN 19250 bzw. VDI/VDE 2180
Unvollstandiges Schutzkonzept fur Reaktions- 5
ofen
Baulicher Brandschutz unzureichend ausge- 8
fuhrt
Vorbeugender Ex-Schutz unzureichend: Un- 9.1.1
vollstandige Ausweisung von Ex-Zonen und
fehlende Inertisierung von Reaktionsbehaltern
36 Unzureichende Absicherung gegen Leckagen 1.3
an einer Hydrazindosiereinrichtung
Korrosion an Chlorleitungen, AuRerbetrieb- 2.1 s. Feststellung zur Nr. 35
nahme einer Losemittelapparatur erforderlich
Unvollstandige Klassifizierung, Prifung und 4.1

Kennzeichnung von MSR-Einrichtungen nach
DIN 19250 bzw. VDI/VDE 2180
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Baulicher Brandschutz nicht ordnungsgemarn 8
Vorbeugender Ex-Schutz an Vakuumtrocken- 9.1.1
schrank nicht vorgesehen
Unvollstandig ausgefullte Erlaubnisscheine 10.3
Im Voraus ausgefullte Fahrprotokolle unzulds- 10.4
sig
37 Fehlende Bewertung zu Auswirkungen von 7
Betriebsstdérungen
Fehlende systemanalytische Betrachtung zu 5
weiteren Gefahrenquellen
38 OrdnungsgeméaRe Uberwachung einer sicher- 5
heitsrelevanten Dosierungseinrichtung nicht
nachgewiesen
MSR-Technik unvollstandig 4
39 Fehlende Ruckstrémsicherung in Chlorgas- 1.2
versorgung
Korrosion an Chlorleitungen (Wartungskonzept 2.1 s. Feststellung zur Nr. 35
nicht ausreichend)
Einstufung von MSR-Sicherheitseinrichtungen 4.1
nach DIN 19250 bzw. VDI/VDE 2180 und de-
ren Prifungskennzeichnung nicht ordnungs-
geman
Systemanalytische Betrachtung hinsichtlich 5
Schutzkonzept fur Reaktionséfen unzureichend
Baulicher Brandschutz unzureichend ausge- 8
fuhrt
Vorbeugender Ex-Schutz durch Inertisierung 9.11
von Reaktionsbehdltern und vollstandige Aus-
weisung von Ex-Zonen fehlt
40 Brandfriiherkennungseinrichtungen fehlen, da 8
keine sténdige Personalaufsicht
41 Gefahrlose Ableitung von Sicherheitsventilen 9.1
hinsichtlich explosionsfahiger Atmosphare (Ex-
Zoneneinteilung) nicht gewahrleistet
Gefahrlose Ableitung von Sicherheitsventilen 7

nicht beachtet (Entlastung im Produktionsge-
baude)
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

Fehlende Funktionskontrolle einer Uberwa- 1.2
chungseinrichtung fur die Absaugung an Ab-
flllstelle

42 Mangel im Sicherheitsmanagement (systemati- 104
sche bzw. ordnungsgeméafRle Unterweisung
fehlt)

Baulicher Brandschutz nicht ausreichend 8
(Brandabschnitte)

Vorbeugender Ex-Schutz nicht ordnungsge- 9.1
maf (Ausweisung von Ex-Zonen)

Keine ausreichenden Sicherheitsabstande von 5
Reaktanten zur Zersetzungstemperatur

Auswirkungen von Betriebsstérungen hinsicht- 7
lich Wassergefahrdung nicht ausreichend be-
achtet

Einstufung einer MSR-Uberwachungs- 4.1
einrichtung fur eine Druckentlastungsarmatur
falsch

Gefahrlose Ableitung von Sicherheitsventilen 9.1
hinsichtlich explosionsgefahrlicher Atmosphére
(Ex-Zoneneinteilung) nicht gewahrleistet

Gefahrlose Ableitung von Sicherheitsventilen 7
nicht beachtet (Entlastung im Produktions-
gebaude)

Fehlende Funktionskontrolle einer Uberwach- 1.2
ungseinrichtung fur die Absaugung an Abfull-
stelle

43 Verwendung nicht eigensicherer und eigensi- 9.1.1
cherer elektrischer Adern in einem Isoliervertei-
ler nicht zulassig, fehlender Trockenlaufschutz
fur Pumpe

Brandlasten tberschritten und fehlende Rauch- 8
und Warmeabziige

Sicherheitstechnisch bedeutsame Anlagenteile 2.2
werden nicht regelmaRig gepriift und ElexV-
Prufungen von keinem verantwortlichen Inge-
nieur inspiziert

Kennzeichnung von Flucht- und Rettungs- 10.2
wegen, fehlende Sicherheitsbeleuchtung und
unzuldssige Brandlasten
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

Keine kompletten Notfallibungen durchgefihrt 104

44 Sicherheitstechnisch bedeutsame Anlagenteile 2.2
werden nicht regelmaRig geprift

Baulicher Brandschutz defekt, RWA-Klappen 8
nicht funktionssicher und Lécher in Brandwand

Ex-Schutzzonen-Plane fehlen und eigensichere | 9.1.1
Stromkreise nicht nachgewiesen

Brandschutzpléne nicht aktualisiert 10.1

Behinderung der Nutzung von Flucht- und 10.2
Rettungswege und fehlende
Sicherheitsbeleuchtung

45 MSR-Technik unzureichend ausgefihrt 4.2
Unvollstandige Verfahrensanweisungen 10.4/5
46 Auslegung von Komponenten nicht beanspru- 1.3

chungsgerecht nachgewiesen, Zeitstandfestig-
keit fur hochtemperaturbelastbare Werkstoffe
war nicht sichergestellt

Nicht ordnungsgeméafle MSR-Technik, Gas- 4.2

sensor falsch angeordnet

Prufanweisungen fir wiederkehrende Prifun- 2.2/

gen lagen nicht vor 10.3
47 Anlagenschutzkonzept nicht vollstandig: Feh- 1.2

lender Voralarm fiir NHs-Gaswarnanlage und
unzureichendes Anlagen-Aus-Konzept

Nicht beanspruchungsgerechte Auslegung von 1.3
Sicherheitsarmaturen

Unvollstandige Prufvorschriften fur wiederkeh- 4
rende Priifungen an MSR-Sicherheitseinrich-
tungen

Falsche Klassifizierung von MSR-Sicherheits- 4.1
einrichtungen nach DIN 19250 bzw. VDI/VDE
2180

Baulicher Brandschutz unvollstandig ausge- 8
fuhrt

Flucht- und Rettungswege unzureichend be- 10.2
leuchtet
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Méngel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

48 Falsche Klassifizierung von MSR-Sicherheits- 4.1
einrichtungen nach DIN 19250 bzw. VDI/VDE
2180

Baulicher Brandschutz unvollstandig ausge- 8
fahrt

Unzureichende Erdung metallarmierter Kunst- 9.1.1
stoffschlauche in Ex-Zone 1 und unkonkrete
Inertisierungsvorschriften

Unzuléssige Lagerung brennbarer oder giftiger 10
Gebinde

49 Baulicher Brandschutz unvollstandig ausge- 8
fuhrt

Unzureichende Erdung eines Ventilators und 9.1.1
fehlender Nachweis seiner Eignung fir Ex-
Zone 1

Fehlende Kennzeichnung und Hindernisse in 10.2
Flucht- und Rettungswegen

50 Konstruktiver und vorbeugender Ex-Schutz 9.1.1-/
nicht ordnungsgeman (Ex-Zoneneinstufung, 9.1.2
ungeeignete Betriebsmittel)

Keine konkreten Angaben zur Prozessflihrung 1.2
(An- und Abfahrvorgange unklar)

51 Auswirkungen von Betriebsstérungen fiir eine 7
ungeregelt begleitbeheizte Chlorleitung DN 600
nicht betrachtet

52 Gefahrlose Ableitung aus Sicherheitsventilen 7
nicht ermittelt und bewertet

53 Unzureichende Auswirkungsbetrachtungenund | 7/1.2
nicht ordnungsgemafie verfahrenstechnische
Auslegung gegen NHs-Ausbruch

54 Falsche Anordnung von MSR-Uberwachungs- | 1.2/4.2
einrichtungen fur eine TAR-Anlage

Unzureichender Ex-Schutz an einer TAR- 9.1.1
Anlage

Anlagenschutzkonzept hinsichtlich MSR- 1.2/4.2
Sicherheitseinrichtungen fehlerhaft geplant
und ausgefuhrt

Vorbeugender Ex-Schutz nicht ausreichend 9.1.1
bertcksichtigt
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
55 Verfahrenstechnische Auslegung bzw. abgelei- 1.2
tetes Anlagenschutzkonzept nicht ordnungs-
geman
Betriebspersonal nicht auf anlagentechnische 104
Anderungen hingewiesen
56 Sicherheitstechnisch bedeutsam eingestufte 2.2
Apparate/Anlagenteile werden nicht regelmafig
geprift und Uberwachung von elektrischen An-
lagen erfolgen nach ElexV nicht durch einen
verantwortlichen Ingenieur
Definition einer Schutzeinrichtung (Temperatur- 5
wachter) zur Verhinderung einer exothermen
Reaktion nicht ausreichend
Fehlen von Rauch- und Wéarmeabziigen und 8
unzuléssige Brandlasten
Eigensichere und nicht eigensichere Leitungs- 9.1.1
dréhte in einer Isolierung nicht zulassig und
fehlender Trockenlaufschutz fir Pumpe
Fehlende Kennzeichnung und Sicherheitsbe- 10.2
leuchtung fur Flucht- und Rettungswege sowie
unzuléssige Brandlast an Notleiter
Jahrliche Notfallubungen werden unvollstandig 104

durchgefiihrt

57 Verfahrenstechnische Auslegung berlicksichtigt 1.2
keine sichere Probenahme von Schwefelwas-
serstoff

Sicherheitstechnisch bedeutsam eingestufte 2.2
Apparate/Anlagenteile werden nicht regelmafig
gepruft

MSR-Schutzeinrichtung nicht ordnungsgeman 4.2
ausgefiihrt (N2-Uberwachung)

Unzureichende Ermittlung sicherheitsrelevanter 6
Stoffdaten hinsichtlich Zersetzungstemperatu-
ren

Mangelhafte Funktion von Rauch- und Warme- 8
abzugsklappen und bauliche Brandschutzméan-
gel

Fehlende Ex-Schutz-Zonenplane und Nach- 9.1.1
weis der Eigensicherheit von Stromkreisen

Brandschutzpléne nicht auf aktuellem Stand 10.1
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Behinderung der Nutzung von Flucht- und 10.2
Rettungswege und fehlende Sicherheitsbe-
leuchtung
58 Fehlen der Oberflachenschutz-Priifung an 2.2
emaillierten bzw. gummierten Druckbehéltern
59 Druckentlastungseinrichtung fiir thermische 13
Ausdehnung fehlt
60 Verfahrenstechnische Auslegung unvollstéandig, 1.2
Reaktionsstopper-Einrichtung fehlt
61 MSR-Listen nicht widerspruchsfrei 4
Nicht ordnungsgemafe verfahrenstechnische 1.2
Auslegung, falsche Rohrleitungseinbindung
vorgesehen
62 Schriftlicher Nachweis einer ordnungsgeman 4.2
ausgefihrten MSR-Technik fehlt
63 Sicherheits- bzw. Uberwachungseinrichtungen 4.2
fur notwendige Fremdbeliftung fehlen
64 Auswirkungen von Betriebsstérungen (Ruck- 7
strdbmen von Gasen bei Ausfall der Absaugung)
nicht erkannt bzw. bewertet
Prozessfiihrung bzw. Anlagenschutzkonzept 1.2 Gefahren von Nebenreaktionen in
nicht ordnungsgeman (Gefahr der Stromungs- Mischabgassystemen infolge von
umkehr kritischer Gase im Abluftsystem) Druckverhéltnissen, Strdmungsrich-
tungen, Stoffspektren und Betriebs-
zeiten werden mdoglicherweise nicht
immer ausreichend beachtet
- Information an Behérden, Sach-
versténdige und Betreiber durch das
BMU
65 Rohrbriickenkonstruktion nicht beanspru- 1.1
chungsgerecht ausgelegt
Explosionsschutzkonzept lickenhaft 9.1.1
Baulicher Brandschutz mangelhaft 8
Fluchtwege nicht ordnungsgeman 10.2
Keine regelmafige Priifung von MSR- 2.2
Schutzeinrichtungen

62




Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel

Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses

ode
Erfahrungsberichte des TAA

66 Prufungen an MSR-Sicherheitseinrichtungen 2.2
nicht ordnungsgeman durchgefiihrt
Nicht ordnungsgemanRe Ausfiihrung von MSR- 4.2
Sicherheitseinrichtungen, falsche Verschaltung,
fehlerhafte Anordnung
Anlagenschutzkonzept hinsichtlich MSR- 1.2/4]
Sicherheitseinrichtungen unzureichend ausge- 5
legt und dokumentiert

67 Baulicher Brandschutz und Brandbekamp- 8
fungseinrichtungen nicht ordnungsgeman
ausgefihrt bzw. instandgesetzt (Durchbriiche,
Schaumldschanlagen)

Vorbeugender Ex-Schutz fur Staube nicht be- 9.2.1
achtet (nicht leitfahige Schlauche)

68 Nicht ordnungsgemaéafRe Ausfihrung der MSR- 4.2
Technik (definierte Sicherheitsstellung und
Hilfsenergieuberwachung fehlen)

Einstufung von MSR-Einrichtungen als Schutz- 4.1
einrichtungen nach DIN 19250 bzw. VDI/VDE

2180 fehlt

Unzuléssige Verwendung nicht leitfahiger Ge- 9.1

binde fiir die offene Abflllung von Al-Flussig-
keiten in Ex-Zone 1

Unkritische Anwendung des Mengenschwellen- | 5/10.4
konzepts bei der Einstufung von Anlagenteilen
fur die sicherheitstechnisch bedenkliche Hand-
habung giftiger Gase

69 Baulicher Brandschutz mangelhaft, 8
unverschlossene Offnungen in Brandwand

Vorbeugender und konstruktiver Ex-Schutz in 9.1
Hydrieranlage nicht ausreichend beachtet

Blow-down-System fur Schnellentspannung 1.3
von wasserstoff- und chlorfiihrenden Anlagen-
teilen nicht ordnungsgeman ausgelegt

Erforderliche Einstufung als MSR-Schutz- 4.1
einrichtungen nicht ordnungsgemar vor-
genommen

Systematische Sicherheitsbetrachtung fehler- 5/10.4
haft, Einstufung von Anlagenteilen fur giftige
Gase nicht beachtet
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
70 Handlungsanweisungen zu MSR-Schutzein- 10.3

richtungen mit reiner Alarmfunktion fehlen

Einstufung und Ausfiihrung von MSR-Schutz- 4.1/4.2
einrichtungen (H,-Gasometer, ex-geschitzte
Gerate) mangelhaft

Mangelhafte Druckabsicherung eines Chlor- 1.3/5/ | s. Feststellung zur Nr. 21
verbundnetzes (nicht ordnungsgemafe Aus- 104 (S. 55, unter Anlagenzuordnung Nr.
legung, systemanalytische Betrachtung und 1 des Anhangs zur 4. BImSchV)

Sicherheitsmanagement)

Wiederkehrende Priifungen an chlorfiihrenden 2.2
Druckschlauchen fehlen

71 Baulicher Brandschutz nicht ordnungsgemarn 8
ausgefihrt (Feuerwiderstandsklasse, Abschot-
tungen, Rauchabzugsanlagen)

Betrieblicher Alarm- und Gefahrenabwehrplan 10.1
fehlt
72 Verfahrenstechnische Prozessfiihrung nicht 1.2

nachvollziehbar

Verfahrenstechnische Auslegung von Anlagen- | 1.2/1.3
teilen/Komponenten unvollstandig (fehlender

Notkamin)

Alarm- und Gefahrenabwehrplan fehlt fiir eine 10.1/

Betriebseinheit 10.2

Wartungsplan fir MSR-Einrichtungen fehlt fir 10.3/

die Anlagen 104
73 Baulicher Brandschutz nicht vollstandig erfullt 8

Anlagenschutzkonzept fur Gaswasche nicht 1.2

eindeutig belegt

74 Fehlerhafte Druckabsicherung von 2 Druckbe- 1.3
héaltern
Fehlender Voralarm fiir NHs-Gaswarnanlage 1.2

und unzureichendes Anlagen-Aus-Konzept

Unvollstandige Prufvorschriften fur wieder- 4
kehrende Prifungen an MSR-Sicherheits-
einrichtungen
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Falsche Einstufung von sicherheitsrelevanten 4.1
MSR-Einrichtungen gem. DIN 19250 bzw.
VDI/VDE 2180
Baulicher Brandschutz unvollstandig ausge- 8
fuhrt
Unzureichende Beleuchtung von Flucht- und 10.2
Rettungswegen
75 Auffangwanne unter Behalter fehlt (Anlagen- 1.2
schutzkonzept)
Nicht beanspruchungsgerechte Druckabsiche- 1.3
rung von Komponenten und Systemen
Vorbeugender Ex-Schutz durch falsche Ein- 9.1.1
bindung einer Komponente in Blitzschutz-
anlage nicht gewahrleistet
Notbeleuchtung fur Flucht- und Rettungswege 10.2
unzureichend
76 Sicherheitsrelevante Komponenten nicht gegen 1.2
unzuldssigen Stoffaustritt gesichert
Nicht beanspruchungsgerechte Druckabsiche- 1.3
rung von Reaktionsbehaltern
Baulicher Brandschutz nicht ordnungsgemarn 8
ausgefihrt
keine ausreichende Kennzeichnung Giberwa- 104
chungsbedurftiger Komponenten und Anlagen-
teilen
77 Die Auflagen fiir eine speicherprogrammierbare 4.2 Wenn Schutzfunktionen von MSR-
Sicherheitssteuerung SSPS wurden z.T. nicht Schutzeinrichtungen in speicherpro-
eingehalten, Regelwerksvorgaben nicht beach- grammierbare Steuerungen einge-
tet und problematische Pflege der zugehdrigen bunden werden, sind die Pflegean-
MSR-Software vorgesehen. weisungen des Herstellers bzw.
Zertifizierers von Soft- und Hardware
unbedingt zu beachten
- Hinweis an Betreiber, Sachver-
stéandige und Behérden durch BMU
78 Die Auflagen fiir eine speicherprogrammierbare 4.2 s. Feststellung zu Nr.77

Sicherheitssteuerung SSPS wurden z.T. nicht
eingehalten, Regelwerksvorgaben nicht beach-
tet und problematische Pflege der zugehérigen
MSR-Software vorgesehen.
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
ohne | Zusammenlagerungsverbot bei Peroxiden nicht 7 Starkung der Aspekte zur Gefahren-
Ifd. Nr. | beachtet abwehr im Sicherheitsbericht im Ge-

gensatz zur Sicherheitsanalyse sol-
Ite durch eine rasche Vorgabe (z.B.
als VwV) konkretisiert werden

- Hinweis an BMU
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.2 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Sicherheitstechnisch bedeutsame Kennzahlen 6
(Staubexplosionsféahigkeit) wurden nicht ermit-
telt
Feuerwehrplane nicht aktualisiert 8
2 Sicherheitstechnisch bedeutsame Kennzahlen 6
(Staubexplosionsfahigkeit) wurden nicht ermit-
telt
Feuerwehrplane nicht aktualisiert 8/10.1
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. 4.4 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Prif- Méangel
Bedeutsame Mangel des Unterausschusses
Nr. Code )
Erfahrungsberichte des TAA
1 Nicht beanspruchungsgerechte Auslegung 1.3 Bei einem Brand infolge einer Pum-
einer Pumpe (einfach wirkende Gleitringdich- pen-Leckage kam es durch das
tung), falsche Werkstoffauswahl fir Pumpenla- Auftreten von Flussigkeits-Sprih-
terne (Grauguss) strahlen mit Geschwindigkeiten in
. der GroRenordnung von mehr als 10
Wartungsanleitung des Pumpenherstellers 2.1 . g . "
. . ; . . m/s und einer unmittelbaren Zun-
enthielt keine bestimmten sicherheitsrelevanten .
Hi . dung zur Ansaugung von Luft in den
Inweise Flammenbereich. Das Ausmaf der
Sicherheitsrelevante Pumpe wurde nicht in das 7 Luftzufuhr fiihrte zu einer wesentlich
Brandfriherkennungssystem einbezogen erhéhten Verbrennungsrate mit sehr
] . groBen Flammenhodhen. Der beo-
Notwendiges Schnellschlussventil in der Saug- | 1.2/7

leitung einer sicherheitsrelevanten Pumpe fehit
(Brandschutz)

bachtete Brandablauf mit einer sehr
geringen Ausdehnung am Boden
und einer grolRen Flammenhdhe ist
in dieser Form bei der Betrachtung
denkbarer Schadensabldufe nach
Kenntnis der Gutachter bisher nicht
diskutiert worden. In der Regel wur-
de bisher bei vergleichbaren Szena-
rien ein Lachenbrand angenommen.

Ursache: Geodatische Hohe einer
brennbaren Flissigkeit fihrt an ei-
nem undichten saugseitigen Pum-
penanschluss zu einem Sprihstrahl-
austritt mit Brandfolge.

Ein solches Gefahrdungspotential
muss durch feuerfeste Schnell-
schlussarmaturen bereits am Vorla-
gebehalter begrenzt werden (Gefah-
renanalyse).

- Hinweis an Betreiber, Sachver-
sténdige, Behorden durch BMU
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.8 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

1 Verwendung von nicht Ex-Zonen geeigneten 9.1.1
Betriebsmitteln; Fehlender Trockenlaufschutz
an Pumpen, Ex-Zonen nur teilweise festgelegt

Fehlende Prifungen nach VbF 2.2

Not-Aus-Schalter fiir Anlage falsch positioniert 1.2
(Anlagenschutzkonzept nicht schlissig)

Betrieblicher Alarm- und Gefahrenabwehrplan 10.1
unzureichend

2 Baulicher Brandschutz mangelhaft ausgefiihrt 8
Ex-Schutz-Zonen teilweise nicht festgelegt 9.1.1

Not-Aus-Schalter fiir Anlage falsch positioniert 1.2
(Anlagenschutzkonzept nicht schlissig)

Rettungswege nicht ausreichend gekennzeich- 10.2
net

Sicherheitsstromversorgung nicht an Brandbe- 8
k&dmpfungssystem angeschlossen (Druckerh6-
hungspumpe fiir Feuerldschleitung)

Nicht alle sicherheitstechnisch bedeutsamen 2215
Anlagenteile wurden korrekt eingestuft und
gepruft

3 Standsicherheitsnachweis flir Beanspruchung 1.1
durch Erdbeben fehlt

Anlagen-Aus-Taster falsch positioniert 1.2

Flachbodentanks mit einfachem Boden nicht 1.3
leckiiberwacht, Stickstoffriickhaltung in Auf-
fangtasse nicht ausreichend

Regelmafige Prifungen an VbF-Anlagen, si- 2.2
cherheitstechnisch bedeutsamen Anlagenteilen
und Schutzeinrichtungen nicht durchgefiihrt

MSR-Sicherheitseinrichtungen nicht ordnungs- 4.2
gemaf durchgefihrt

Einsatz nicht geeigneter Betriebsmittel in Ex- 9.1.1
Zone 1, fehlender Trockenlaufschutz fir Pum-
pen, Ex-Zonen nur teilweise festgelegt

Lickenhafte betriebliche Alarm- und Gefahren- 10.1
abwehrplane
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.8 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
4 Standsicherheitsnachweis fiir Beanspruchung 1.1
durch Erdbeben fehlt
Einstufung und Priifung sicherheitstechnisch 22/5

bedeutsamer Anlagenteile liickenhaft

Anlagen-Aus-Taster fiir Lager falsch positioniert 1.2

Baulicher Brandschutz unvollstandig aus- 8
gefuihrt und Brandbekéampfungseinrichtung
nicht ordnungsgemal an Stromnotversorgung
angeschlossen

Vorbeugender Ex-Schutz lickenhaft (Schutz- 9.1.1
zonen teilweise nicht festgelegt)

Flucht- und Rettungswege nicht ausreichend 10.2
gekennzeichnet

Notfallibungen fehlen 10.4
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.10 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Unvollstandige oder fehlende Priifungen an 2.2

VbF-, ElexV- und Luftungsanlagen
Schutz- und Sicherheitsabstande zu Wohn- 7
bzw. schutzbedirftigen Betriebsgebauden
nicht eingehalten
Baulicher Brandschutz defekt und Brandlasten 8
unzuldssig angeordnet bzw. zu hoch
Ziundgefahren durch Handhabung von Nitro- 9
cellulose-Gebinden mit Flurférderzeugen nicht
ausreichend beachtet
Kein vorbeugender Ex-Schutz fur Ladeeinrich- 9.1.1/
tungen, Blitzschutzanlagen falsch installiert, 9.1.2
nicht Ex-Zonen-konforme Geblase, fehlende
Ex-Zulassungen fiir Betriebsmittel, unzurei-
chender Trockenlaufschutz fir Pumpen, feh-
lende Ex-Zonenpléane
Keine verantwortlichen Personen bzw. Befahi- 104

gungsscheine nach 8§ 19, 20 Sprengstoffgesetz

2 Einstufung und Absicherung einer Destillations- | 1.2/ 4.2
anlage mit MSR-Sicherheitseinrichtungen unzu-
reichend

Boden von VbF-Lager nicht beanspruchungs- 1.3
gerecht ausgefihrt

Reaktionsbehalter falsch eingestuft und nicht 1.3/22

gepruft

Prufungen an VbF-, ElexV- und Luftungsanla- 2.2
gen fehlen

Schutz- bzw. Sicherheitsabstande nicht ein- 7
gehalten

Baulicher Brandschutz nicht ordnungsgemarn 8

ausgefihrt und Lagerung unzulassiger
Brandlasten

Vorbeugender Ex-Schutz unzureichend: Feh-| 9.1.1
lende Inertisierung, Blitzschutzanlage nicht
ordnungsgemalR, zu hohe Sauerstoffgrenz-
werte, fehlende Ex-Schutzzonenpléne und Ex-
Zulassungen, unzureichender Trockenlauf-
schutz, ungeeigneter Betriebsmitteleinsatz
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 4.10 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

Fehlen einer Flammendurchschlagsicherungan| 9.1.2
Vakuumpumpe

Vorbeugender Ex-Schutz fiir Stdube unzurei- 9.2.1
chend

Keine verantwortlichen Personen und Beféhi- 10.4
gungsschein nach Sprengstoffgesetz vorhan-
den
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 5 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Alarm- und Gefahrenabwehrplan 10.1
Léschwasserriickhaltung 8
2 Nicht ausreichendes Auffangvolumen der Auf- 1.2
fangwanne
Unwirksame Absaugung 1.2
Abblaseleitung des Sicherheitsventils nicht im 1.2
sicheren Bereich
Erforderliche Abflllplatze nicht entsprechend 1.3
VAWwS flussigkeitsdicht ausgelegt
Fehlendes Instandhaltungs- und Wartungskon- 2.1
zept
z. T. fehlende und nicht wahrnehmbare opti- 4.2
sche und akustische Alarmeinrichtungen
3 Verriegelungen der TNV und der Prozessanla- 2.2
ge waren nicht vorhanden
Betrieb der TNV bei falschen Klappenstellun- 2.2
gen méglich
Auslegung und Errichtung der Prozess- und 9.1.2
der Luftungsanlage nicht unter Beachtung des
konstruktiven und elektrischen Ex-Schutzes
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 6 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Mangelnder konstruktiver Ex-Schutz durch 9.2.2 | Betreiber von kleinen Anlagen haben
unzureichende Explosionsdruckentlastung Probleme bei der Umsetzung des
technischen Regelwerks zum Staub-
explosionsschutz
- Info an Behdrden
2 Keine automatische Stillsetzung der Zellenrad- 9.2

schleusen im Austrag von Filtern / Bunkern im
Explosionsfall Giber einen Detektor zur Verhin-
derung des Austrags von brennendem Produkt;
Gefahrlose Ableitung austretender Flammen,
heiBer Gase und mitgerissener Festkorper bei
Ansprechen von Explosionsdruckentlastungen
nicht immer gewahrleistet (fehlende Absper-
rung der Gefahrenbereiche)

3 Zellenradschleusen sind nicht durch européaisch
benannte Prifstelle gepriift
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 7 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Reibende Teile mit Erhitzung 9.2.2
2 Erhebliche Mangel in den Bereichen des bauli- 8

chen Brandschutzes (Anordnung und Ausfiih-
rung von Brandwénden usw.)

Fehlende Auslegungen flr Explosionsdruckent- |  9.2.2
lastungseinrichtungen

Ausfiihrung, Dokumentation und Priifung von 21/4.1
MSR- Schutzeinrichtungen ungeniigend

Wartung und Instandhaltung zu verbessern 2.1
durch systematische Erfassung / Verfolgung
von Mangeln

3 Fehlende Temperaturiiberwachungen in den 9.2 Betreiber von kleinen Anlagen haben
Silos Probleme bei der Umsetzung des
. . technischen Regelwerks zum Staub-
Unvollstdndige Schieflaufiiberwachung an Ele- 9.2 - 9
explosionsschutz
vatoren
Unvollstandige Uberwachung der Hammermiih- 9.2 - Info an Behorden

le (Temperaturiiberwachung von Mihlenraum
und Lager sowie Integration in Abschaltkonzept

fehlen)
Keine Druckentlastung des Muhlenfilters 10.1
Fehlende Entkopplung des Systems von For- 104

der- und Aspirationsleitungen

4 Unvollstandiges Konzept zur Erkennung, Ver- 9.2.1
meidung von Zindquellen (Glimmnester, me-
chanische und elektrische Ziindquellen) in
staub-explosionsgefahrdeten Bereichen (Tro-
ckentirme, Pulversilos)

5 Unvollstandige Anlagendokumentation 10.3

Elektrische Betriebsmittel teilweise noch mit 9.2.2
Schutzgrad IP 44

Alte Elevatoren ohne Schieflauf- und Schlupf- 9.2.2 |s. Feststellung zur Nr. 3
Uberwachung

6 Modernisierung im Sichterbereich erforderlich
(Treppenhaus, E-Anlage, Schaltanlage)

7 Keine Betriebsanweisung fir An- und Abfahr- 10.3
vorgange 10.4
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 7 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Filter ohne Explosionsentlastungen 9.2.2
Blitzschutzanlage ohne Prufbescheinigungen 9.2.1
8 Staub-Ex-Schutz Betriebszeitenbetrachtungen in TAA-
Leitfaden GS 13/GS 15 ungeeignet,
lassen zu hohen Ermessensspiel-
raum offen
- Info an AK-Staubexplosionen
(TAA-GS-15 und Branchenleitfaden
~Explosionsfahige Staub / Luftgemi-
sche und StérfallV* wird nicht von
allen Behorden akzeptiert)
9 Fehlende explosionstechnische Entkopplung 9.2.2
von Entstaubungsanlage und Mihle
Fehlende konstruktive SchutzmafRnahmen an 9.2.2
Filtern
Fehlende Druckentlastung an Elevatoren 9.2.2
Druckentlastung in den Raum 9.2.2
Fehlender Fremdkdrperabscheider 9.2.1
10 SchutzmalRhahmen an Mahlanlage und Filter 9.2.2
11 Korrosion 1.3
MSR- Schutzeinrichtungen 4.2
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 8 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code )
Erfahrungsberichte des TAA

1 Mangel in den Flucht- und Rettungswegen 10.2
(fehlende Beleuchtung der Kennzeichnung,
fehlende Kennzeichnung des Nothebels einer
im Fluchtweg befindlichen Tur)

Mangel im baulichen Brandschutz (unver- 8
schlossene Kabel / Rohrleitungsdurchfihrun-
gen, unzureichendes SchlielRen von Brand-
schutztliren, Tlren nicht als Brandschutztiiren
ausgefihrt)

Fehlende bzw. fehlerhafte Kennzeichnung von 4.2
MSR-Einrichtungen (Flammenwéchter am O-
fen)

Brennersteuerungen mit den dazugehérigen 4.1
Uberwachungseinrichtungen (insbesondere die
Flammeniiberwachung und die Luftdurchfluss-
Uberwachung) aller Erdgasbrenner stellen si-
cherheitstechnisch bedeutsame Einrichtungen
im Sinne der StorfallV dar. Sie wurden jedoch
nur als MSR-Betriebseinrichtungen eingestuft.

Fehlende Einstufung und Kennzeichnung von 9.1.1
Ex-Zonen (Innere des VbF-Containers, Min-
dung des Sicherheitsventils im Methan- Druck-
gasflaschenschrank, Miindung der Methan-
Abblaseleitung, Bereitstellungs-/Freiflachen fur
Fasser mit Idsungsmittelhaltiger Aktivkohle)

Fehlende wiederkehrende Priifungen fir zwei 2.2
Druckbehélter nach DruckbehV

Im Sinne der 3.StorfallVwV unvollstandiger 10.1
betrieblicher Alarm- und Gefahrenabwehrplan

Zusammenlagerung giftiger Stoffe mit Materia- 8
lien, die ihrer Art und Menge nach geeignet
sind, zur schnellen Entstehung oder Ausbrei-
tung von Branden beizutragen (wie z. B. Papier,
Holz und Kartonagen)

Fehlende Prifvorschrift flir eine MSR- Schutz- 4.2
einrichtung

Mangelnde Stoffriickhaltung fiir die Bereitstel- 1.3/8
lungsflachen

2 Verriegelungsfehler 1.2
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 8 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Méngel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA

3 Ein Rohrleitungsdurchbruch in einer Brandwand
ist nicht fachgerecht verschlossen

4 Neuere Erkenntnisse bei der Festlegung der 7
Ausbreitungsparameter

5 Wiederkehrende Priifungen an elektrischen 10.3
Einrichtungen in der Aktivkohleférderanlage
waren nicht vorgenommen worden
Klimatisierung des Schaltschrankes in der Ak- 4.2
tivkohleférderanlage war nicht voll funktionsfa-
hig
Die ortsfesten elektrischen Anlagen und Be- 4.2
triebsmittel waren nach Unfallverhiitungsvor- 10.3
schrift VGB 4 nicht wiederkehrend geprift wor-
den
Uberladung des Sattelaufliegers bei der Flug- 1.2
ascheverladung moglich ohne Riickgabemdg-
lichkeit.

6 Wartungs- und Instandhaltungsdefizite an einer 2.1
zeitweise aul3er Betrieb befindlichen Teilanlage
Nachweise Uber Sachverstandigen- bzw. Sach- 2.2
kundigenprifungen an Rohrleitungen unvoll-
sténdig

7 Min-Alarm einer Fullstandsiberwachung sollte 4.2
nicht nur tber SPS sondern auch tber Hartver-
drahtung eine Pumpe abschalten

8 Anlagenraumung und Zuganglichkeit teilweise 10.2
unzureichend
In den Prifbescheinigungen des Sachverstan- 2.2
digen nach DruckbehV ausgewiesene Mangel
noch nicht abgestellt

9 Zu hohe Oltemperatur 1.2/5/

6
Fehlende geeignete Entgasungseinrichtungen 9.1.2
und Entliiftungsleitungen bei Oltemperaturen
bis 340°C
Keine Flussiiberwachung im Olkreislauf 4.2
Teilweise fehlende Abnahmepriifung nach § 9 10.3/
Abs. 1 DruckbehV 10.4
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 8 des Anhangs zur 4. BImSchV

B Feststellung
) Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code )
Erfahrungsberichte des TAA

10 Mangel im baulichen Brandschutz (fehlerhafte 8
Kennzeichnung von Brandschutzeinrichtungen,
unzureichendes Schliel3en von Brandschutzti-
ren)

Unzureichendes Konzept zur Brandfriiherken- 8
nung im Mullbunker

Fehlende Notstromversorgung der Umlaufpum- 1.2
pen des gummierten Vorwaschers
(- Brandgefahr bei Stromausfall)

Unzureichende Uberwachung des Saugzugge- 1.2
blases

Fehlende Uberpriifung von Léschmonitoren 2.2

Fehlende Brandmeldeanlagen in elektrischen 8
Betriebsrdumen / Transformatorraumen, in der
Leitwarte und in der Kranfiihrerkabine

Fehlender Brandschutzbeauftragter 10

Fehlende / unvollstandige Betriebsvorschriften 10
fur sicherheitsrelevante Tatigkeiten (z. B. Spil-
vorschrift fir die Kiihlwasserleitung zu den
Mullaufgabetrichtern)

Unzureichende Léschwasserversorgung 3

Fehlende Sprihwasserléschanlagen fiir die 8
Bereiche Miillanlieferung, Millbunker, Kran-
und Schleppkabel, Millaufgabetrichter sowie
den Sperrmillzerkleinerungsbereich

Anlagendokumentation (insbesondere RI- 10
Schemata) entspricht nur teilweise den Vor-
Ort-Gegebenheiten

Unzureichendes Wartungs- und Reparaturkon- 2/10
zept

Realisierung einer automatischen Brandab- 8
schottung zwischen Sperrmiillbereich und Miill-
bunker

Brandschutztechnische Trennung zwischen 1.2/8
Normal- und Ersatzstromversorgung
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 8 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

) Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
11 Nicht ausreichende Dimensionierung eines 1.3
Bauteils (Temperatureinfluss, Abnahme der
Streckgrenze und Verzunderung nicht beachtet)
12 Auswirkungen der Altanlage auf neue Anlagen- 1.3
komponenten nicht ausreichend beriicksichtigt
(Ablagerungen in alten Rohrleitungen verstopf-
ten Bohrungen zur Strémungsverteilung in
einem neuen Verteiler)
13 Fehlende Nachweise zu Ausrustungen 13

MSR-Technik nicht entsprechend den Anforde- | 4.1/4.2

rungen
Ex-Schutz nicht ausreichend 9.2.1/
9.2.2

14 Worst case-Betrachtung fur Stérungsfall und 9.1

vorgesehene manuelle Auslésung der Stickstof-
finertisierung bei Erreichen 30% UEG durch
automatische Einrichtung nachgefordert

15 Die Verriegelung der Feuerung erfiillt zum Teil | 4.1/4.2
nicht die Anforderungen an den Redundanz-
grad

16 Min-Alarm einer Fillstandsiiberwachung sollte 4.2
nicht nur tber SPS sondern auch tber Hartver-
drahtung eine Pumpe abschalten.

17 Fremdfirmen-Mitarbeiter hatte Sicherheits- 8 Die mangelnde Einweisung der Mit-
bekleidung der Fremdfirma, die jedoch nicht 10.4 | arbeiter von Fremdfirmen stellen
allen sicherheitstechnischen Erfordernissen vergleichsweise oft ein Sicherheits-
vollsténdig genigte problem dar (z. B. Sprachprobleme).

Eine konsequentere Schulung er-
scheint hier angebracht

- Info an Behorden, Betreiber und
Sachverstandige
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 9.1 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Nr. Bedeutsame Méangel Mé;‘mj]el des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Der Alarm- und Gefahrenabwehrplan ist nicht 10.1
aktualisiert
Feuerldscheinrichtungen unzureichend 8
2 Rohrleitungen korrodiert 1.3
Der Alarm- und Gefahrenabwehrplan ist nicht 10.1
aktualisiert
Unterweisung der Beschéftigten fehlt 10.1
Protokolle Gber Prifung der Blitzschutzanlage 10.3
liegen nicht vor
Nachweis Uiber die Funktionsprifungen der 2.2
Gaswarnanlage unvollstandig
3 Zusammenlagerungsverbote wurden nicht 10.3
beachtet, zusatzliche Abschnitte waren zu
bilden
Zu grof3e Brandbekdmpfungsabschnitte nach 8
LORURL
Primére Ex-Schutzmalinahmen aufgrund der 9.1.1
Fordertechnik nicht ausreichend
4 Anforderungen an die Auffangvorrichtungen 1.3
Zu grof3e Brandbekdmpfungsabschnitte nach 8
LORURL
Zusammenlagerungsverbote wurden nicht 10.3
beachtet, zusatzliche Abschnitte waren zu
bilden
5 Anschluss der Halle an die Einbruchmeldean- 1.2
lage
Uberfliissige Kartonagen und Folien aus der 8
Halle entfernen
Einbau einer Be- und Entliftungsanlage not- 9.1.1
wendig
6 Verdacht auf nicht genehmigungskonformen 10
Umbau der Anlage
7 BrandschutzmalRnahmen im Domschachtbe- 8
reich
Erweiterung eines Schutzzaunes 9.1
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 9.1 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Nr. Bedeutsame Mangel Mé;ingel des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
8 Fehlende Arbeitsanweisung fur die Videouber- 10.3
wachung in der Leitwarte, keine Videoauf-
zeichnung

Unverschlossene Bodeneinlaufe im Bereich der 10.3
Umfullflache an der Eisenbahnkesselwagen-

Station
Fehlende Aktualisierung der Sicherheitsanaly- 104
se

9 Falsche Auslegung von Bauteilen 1.3

10 Betrieblicher Alarm- und Gefahrenabwehrplan 10.1

fehlte

11 Alterungsschéden, nicht ausreichende Dimen- 1.3
sionierung

12 Anlage ging bei einem Ansprechen der Abriss- 4.2

kupplung nicht auf NOT-AUS

Eine vollstandige Kuhlung der Eisenbahnkes- 8
selwagen war durch die vorhandenen Feuer-
I6schmonitore nicht gegeben

2. Eisenbahnkesselwagen steht nicht unter der 8
Berieselungsanlage

13 Fernbetatigbare Absperrarmaturen bei Frost 1.2 Schutz vor Einfrieren der fernbetatig-
eingefroren ten Absperrarmaturen bzw. das
Hineingelangen von Wasser in die
pneumatischen Schaltkontakte sollte
Uberprtift werden.

- Information an Sachverstandige,
Behdérden und Betreiber durch das

BMU
Anfahrschutz unvollstandig 1.2
Hydrant nur schwer zuganglich 8
14 Falsche Szenarien als Grundlage des Alarm- 10.1

und Gefahrenabwehrplanes

Falsche Markierung des max. zulassigen Be- 4.2
triebsliberdruckes am Manometer

15 Mangelhafter baulicher und organisatorischer 8
Brandschutz an benachbarten Gebauden mit
hohen Brandlasten. Gefahr der unmittelbaren
Brandeinwirkung auf die Anlage
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 9.2 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

1 Es fehlten Blitzschutzanlagen bzw. waren un- 1.1
zureichend

Die Anlage wies Mangel hinsichtlich des bauli- 8
chen Brandschutzes auf

2 Fehlende wiederkehrende Priifung der Fll- 2.2
schlauche auf ausreichende elektrostatische
Ableitfahigkeit

Unkonkrete Prifvorschriften fur die wiederkeh- 2.2
renden Funktionsprifungen von MSR-Schutz-
einrichtungen

Teilweise unzureichendes Blitzschutz-/Poten- 9.1.1
tialausgleichskonzept

3 Mangelnde Stoffriickhaltung von unterirdisch 1.3
verlegten Rohrleitungen fir wassergefahrden-
de Flissigkeiten

Abdichtung von Rohrleitungsflanschverbindun- 1.3
gen entspricht teilweise nicht dem Stand der
Technik (Dichtungen kénnen herausgedriickt
werden)

Abdichtung von Pumpen fir brennbare Stoffe, 1.3
die zusatzlich die Eigenschaft giftig oder stark
wassergeféahrdend haben, entspricht teilweise
nicht dem Stand der Technik

Fehlende Betriebsvorschrift fiir die Abtankung 10.3
von Additiven aus Stral3entankwagen

Unstimmigkeiten der Prifintervalle im Instand- 2.1
haltungssystem
Mangelnde Kennzeichnung und Fixierung von 8

Handfeuerldéschern

4 Unkonkrete Prufvorschriften fir die wiederkeh- 10.3
renden Funktionsprifungen von MSR-Schutz-
einrichtungen

Fehlende wiederkehrende Priifung der Fll- 2.2
schlauche auf ausreichende elektrostatische
Ableitfahigkeit

Fehlerhaft eingebaute Detonationssicherung in 9.11
der Dampferiickgewinnungsanlage

Teilweise unzureichendes Blitzschutz-/ Poten- 9.1.1
tialausgleichskonzept
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 9.9 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung

Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Der Elektrogabelstapler war nicht mit einer 1.3

Notabschaltung versehen.

Die Anzeige aufgrund der geanderten StorfallV 10.3
war noch nicht erstellt.

Die Brandmeldeanlage war nicht wiederkeh- 2.2
rend geprift worden.

2 Betrieblicher Alarm- und Gefahrenabwehrplan 10.1
lag nicht vor
Die Anlage wurde schon in allen Lagerab- 10.1
schnitten betrieben.
Betriebsanweisungen fehlten 10.3
Nachweis des VAwS-Sachverstandigen zur 2.2
Eignung der Léschwasser-Rickhaltung lag
nicht vor.
Brandmeldeanlage (BMA) und Ldschanlagen 8

waren nicht funktionsbereit. Die BMA war nicht
zur Feuerwehr aufgeschaltet.

3 Alarm- und Gefahrenabwehrplan noch nicht 10.1
vollstandig den Anlagengegebenheiten ange-
passt
Anlagenkennzeichnung noch nicht an allen 10.3
Stellen vollstandig
Nachweis der Schwindverkirzung und die 2.2
damit verbundene Fugenbeanspruchung fehlt
Bauaufsichtliche Abnahmeprifung fehlt 2.2
Verfugung des nachtréglich verschlossenen 8

Einlaufes im Loschwasserriickhaltebecken fehlt
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 9.34 /9.35 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Méangel Cod des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Sicherheitsmanagement 104
2 Feuerwehreinsatz- und Alarm- und Gefahren- 10.1
abwehrplan
Betriebs- und Verfahrensanweisungen nicht 10.3
ausreichend
Lagerabschnitte nach LORURL im Freien wur- 8
den nicht eingehalten, dartber hinaus Lager-
héhen und Abstéande zu benachbarten Anlagen
(Schutzabstéande nach TRbF 110).
Zusammenlagerungsverbote wurden nicht 8
eingehalten
Léschwasserversorgung nicht ausreichend 8
Geeignete automatische Loscheinrichtungen 8
fehlten
3 Kein Einlagerungskonzept 10.3
Keine brandschutztechnische Abtrennung des 8
Lagerraumes
4 Fehlende Feuerwehrplane 10.1
Fehlende Betriebsanweisungen und Unterwei- 10.3
sungen
Nicht erfolgte wiederkehrende Prifungen 2.2
5 Fehlende Abnahmepriifung nach 8 9 Abs. 1 10.3
DruckbehV fir Druckbehalter der Sprinkleran-
lage
6 Zu geringer Abstand zu Wohnbebauung 5
Baulich-konstruktive Gestaltung des Lagers flr 8
Stoffe nach Nr. 9.35 nicht ausreichend
Vorhaltung eines ungeeigneten Léschmittels 8
7 Zu geringer Abstand zu Wohnbebauung 5
Fehlende unvollstandige Angaben zu Auswir- 7
kungen einer Stérung
Baulich-konstruktive Gestaltung des Lagers flr 8
Stoffe nach Nr. 9.35 nicht ausreichend
8 Kein Einlagerungskonzept 10.3
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 9.34/9.35 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode

Erfahrungsberichte des TAA

Mangelhafte brandschutztechnische Abtren- 8
nung des Lagerraumes

9 Keine umfassende Auswertung von Sicher- 10.3
heitsdatenblattern, Sortierung des Lagerguts
nur nach WGK und VbF-Klassen, dadurch z. B.
Lagerung eines Feststoffs BZ 6 mit DTA <
220°C und starker Exothermie im Brandfall im
VbF Bereich

Brandwande zur Trennung von Lagerabschnit- 8
ten nicht Uber Dach gezogen, Dachoberflache
aus brennbarem Material (Dachpappe)

Keine Betrachtung der Sprinkleranlage im 8
Hochregallager als SrA, z. B. keine Einstufung
der MSR Einrichtungen gemaf VDI VDE 2180
(relativ komplex verschaltete Anlage aus meh-
reren Wasserbehaltern, Pumpen etc. verschal-
tet Uber diverse MSR-Einrichtungen)

BetriebsméaRig offen stehende RWA im Hoch- 8
regallager (Schaffung eines zumutbaren
Raumklimas), dadurch Funktionsfahigkeit der
Sprinkleranlage nicht sichergestellt (Verspatete
Auslésung durch ,,Kihleffekt* im Dachbereich)
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 9 (9.10, 9.11, 9.14, 9.19) des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel —_— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Systemanalytische Betrachtungen 5
Auswirkungen von Betriebsstérungen 7
2 Elektroinstallation teilweise nicht den Anforde- 9.2.1
rungen entsprechend ausgefihrt
3 Fehlen eines Alarm- und Gefahrenabwehrpla- 10.1
nes
4 Flammendurchschlagsicherung in Rohrleitung 9.1.1
fehlt
5 Die Ausfuihrung der MSR-Schutzeinrichtungen 4.2
entspricht nicht der VDE 0116
6 Defekt an der Fullstandsanzeige 4.2
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 10.19/10.22 des Anhangs zur 4. BImSchV

Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

1 Fachkenntnis des Bedienungspersonals 10.3
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 10.25 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA

1 Zugang zu dem Steuerungsraum nur Uber den 10.2
Maschinenraum maoglich

2 Gefahrloses Ableiten aus den Sicherheitsventi- 1.2
len nicht gegeben
Rohrleitungen unter der Isolierung korrodiert 1.3
Der Alarm- und Gefahrenabwehrplan ist nicht 10.1
aktualisiert
Unterweisung der Beschéftigten fehlt 10.1
Protokolle Uber wiederkehrende Funktionspri- 10.3
fung der pH-Messung liegen nicht vor
Nachweis Uber die Funktionspriifungen der 2
Gaswarn-/Luftungsanlage unvollsténdig

3 Dokumentation nach DruckbehV fehlt (Sach- 10.3
kundigen-Bescheinigung)

5 Ausbreitungsberechnung fehlt 5

4 Ausblaseleitung falsch 1.2
Aufstellung von Druckbehéltern 2.1

6 Maschinenraumentliftung falsch 1.2
Werkstoffe fur Druckbehélter nicht zuléssig 1.3

7 Bodenablaufe nicht verschlossen; Besorgnis- 1.2
grundsatz nach WHG nicht eingehalten
Elektrische Einbindung Gas-Warn-Sensoren 4.2

8 Fehlverhalten des Sachkundigen (Ventilsitz 2
herausgedreht)

9 Raumluftstrémung im Maschinenraum falsch 1.2

10 Bei Maximalfiillstand keine Alarmgabe an die 1.2
standig besetzte Stelle
Keine fernbetatigbaren Absperrarmaturen zwi- 1.2
schen Abscheider und Pumpen
Keine sichere Ableitung beim Ansprechen der 1.2
Sicherheitsventile
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 10.25 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA

Keine fernbetéatigbaren Absperrarmaturen an 1.2
Baugruppen mit einem Gesamtfillgewicht von
mehr als 3 Tonnen Ammoniak
Keine redundante Uberfiillsicherung am Am- 1.2
moniakabscheider
Fehlende Uberwachung der Dichtheit der Si- 1.2
cherheitsventile
Armaturen bzw. Armaturenoberteile aus lami- 1.3
narem Grauguss
Kein BAGAP 10.1
Keine regelmaRigen Unterweisungen der Mit- 104
arbeiter gemaR BGVR und GefStoffV
Unzureichende Steuerung der Liiftung des 4.2
Maschinenraums
Unzureichendes Gaswarnsystem 4.2

11 Keine fernbetatigbaren Absperrarmaturen zwi- 1.2
schen Abscheider und Pumpen
Keine sichere Ableitung beim Ansprechen der 1.2
Sicherheitsventile
Bei Maximalfilllstand keine Alarmgabe an die 1.2
sténdig besetzte Stelle
Keine redundante Uberfiillsicherung am Am- 1.2
moniakabscheider
Fehlende Uberwachung der Dichtheit der Si- 1.2
cherheitsventile
Armaturen bzw. Armaturenoberteile aus lami- 1.3
narem Grauguss
Korrodierte Rohrleitungen u. Armaturen 1.3
Keine regelmaiigen Unterweisungen der Mit- 10.4
arbeiter gemaR BGVR und GefStoffV
Kapillarréhrchen als Druckmessleitungen an 4.2
den Verdichtern
Unzureichendes Gaswarnsystem 4.2
Unzureichende Steuerung der Liftung des 4.2
Maschinenraums

90




Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 10.25 des Anhangs zur 4. BImSchV

) Feststellung
Mangel

Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
Bodeneinlaufe in Maschinen- und Abscheider- 7
raumen
12 An zwei Ventilspindeln gab es geringe Ammo- 1.3

niakleckagen

Dokumentationsanderungen waren trotz Anla- 10.3
genumbau in 1998 nicht vorgenommen worden

An einer Feuerschutztir fehlte eine bauauf- 8
sichtlich zugelassene Feststellanlage

13 Fehlende Alarmierungsmaoglichkeit fir Beschéaf- 10.1

tigte
Alarm- und Gefahrenabwehrplan nicht aktuell 10.1
14 Fehlende Kennzeichnung von sicherheitstech- 10.3

nisch relevanten Betriebseinrichtungen

Fehlende Wartung der Raumluftiberwachung 2.1
auf Kaltemittelleckage

15 Nicht dem Stand der Sicherheitstechnik ent- 1.2
sprechende Anlagenabsicherung gegen unzu-
lassige Druckiberschreitung (keine Emissions-
verhinderung/-begrenzung)

Fehlende Lage- und Feuerwehrpléne 10.1

Unsachgemafe Lagerung von brennba- 10.3
ren/wassergefahrdenden Stoffen im Kéltema-
schinenraum, fehlende Festlegung von Entsor-
gungswegen von aus der Anlage entnomme-
nem Kaltemittel

Keine regelmaRige Wartung und Prufung der 2.1
Funktionsfahigkeit an Absperreinrichtungen

Fehlende Funktionspriifung der Sicherheitsket- 2.2
te (Not Aus, Gaswarnanlage) mit Verfolgung
der Alarmweiterschaltung an standig besetzte
Stelle

Keine regelmagige Prifung der Rohrleitungen 2.2
auf Korrosion und ordnungsgemafie Verlegung

Fehlende Minimal-/Maximalstandiiberwachung 4.2
am Abscheider, keine Unterdruckabsicherung
der Kéltemittelverdichter, keine Uberwachung
der Verdichterkihlung auf Kaltemittelleckage
mittels pH-Wertmessung
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 10.25 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
16 Absicherung gegen unzuléssige Druckbean- 1.2
spruchung unzureichend
Korrosion an NHs-filhrenden Leitungen 1.3
Eingeschrankte Wirksamkeit der Ammoniak- 4.2
Warnanlage
Baulicher Brandschutz mangelhaft 8
17 Absicherung gegen unzulassige Druck- und 1.2 Altanlagen gem. Empfehlungen It.
Temperaturbeanspruchung unzureichend TAA-GS-12 bis 01.07.2002 nachris-
ten
- Information an Sachversténdige,
Behdrden und Betreiber durch das
BMU
Korrosion an NH3-filhrenden Leitungen 1.3
18 Fehlende Ammoniak-Warnanlage im Maschi- 4.2
nenraum
19 Gesamter Volumenstrom des Verdichters kann 1.2
Uber Sicherheitsventil ins Freie geblasen wer-
den, kein Uberstréomventil
20 Risse in Rohrleitungsschweif3néhten aufgrund 1.3
von Dehnungsbehinderungen bzw. Schwin-
gungen
21 Abblaseeinrichtung nicht fur die auftretende 1.2
Temperatur und Druck ausgelegt
22 Auslegung von Komponenten (Werkstoffe) 1.3
MSR-Technik entspricht nicht den Anforderun- 4.2
gen
Ex-Schutz nicht ausreichend 9.1.1
23 Ausfiihrung der MSR-Technik 4.2
Brandschutz 8
24 Organisation 10
Mangel an Unterweisung der Beschéftigten fur 10.1
den Gefahrenfall
Ausfiihrung der MSR-Technik 4.2
Brandschutz 8
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr. 10.25 des Anhangs zur 4. BImSchV
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel o des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
25 Materieller Zustand 1
Organisation 10
Ausfiihrung der MSR-Technik 4.2
Brandschutz 8
26 Behalter und Rohrleitungen korrodiert infolge 1.2
Aufstellung im Feuchtraum
27 Mangel am Korrosionsschutzsystem (Oberfla- 1.3
chenvorbereitung)
MSR-Schutzeinrichtungen nicht gemaR EN 4.2
60204-1
Ungenligende Unterweisung des Bedienungs- 10.1
personals (entspr. BGV D4)
28 Unzulassige Ausfiihrung der Fillstandsmes- 4.2
sung
Fehlende Absperrméglichkeiten an Druckbe- 1.2
héaltern
Fehlendes Sicherheitsventil fur die Anlage 1.2
Keine gegendruckunabhangigen Uberstrom- 1.2
ventile
Keine Detektion der UEG im Maschinenraum 9.1.1
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr.- des Anhangs zur 4. BImSchV

(Bei diesen Erfahrungsberichten wurde keine Nummer nach Anhang der 4.
BImSchV angegeben bzw. es handelt sich um nicht genehmigungsbedirftige

Anlagen)
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel cod des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
1 Wartungs- und Reparaturarbeiten 2.1
Prufungen (einschl. Dokumentation) 2.2
Auffangbereiche 7
2 Explosionsschutz 9.1.1
Sicherheitsplan 104
3 Gasflaschen im Bereich von Brandlasten 8
4 Dichtheit der Auffangwannen 1.3
Auslegung der Luftung 1.2
5 Einhaltung der Ex-Schutzzonen 9.1.1
Schnellschlussventile 1.3
6 Eignung der Gerate fur Staub-Ex-Zonen 9.1.2
Explosionsschutztechnische Entkopplung
DruckstoRfeste Bauweise
7 Die Anlage wies Mangel hinsichtlich des bauli- 8
chen Brandschutzes (Brandabschnittstrennung)
auf
Ex-Zonen waren nur ungentigend festgelegt, 9.11
umgesetzt und gekennzeichnet
Ausfiihrung, Dokumentation und Priifung von 4/2.2
MSR- Schutzeinrichtungen ungentigend
Eine Gefahrenanalyse liegt nicht vor, sicher- 5
heitsrelevante Anlagenteile sind nicht bestimmt
8 Eine Schnellschlussarmatur bei Olbrenner 1.3
undicht
Eine UV-Zelle eines Brenners funktioniert nicht 1.3
(Flammentberwachung)
9 Keine Betrachtungen zur Explosionsgefahr in 9.1.1
und um Anlagenteile
Keine Festlegung von explosionsgefahrdeten 9.1.1
Bereichen in den Anlagenteilen
Keine ausreichende Auslegung der MSR- 9.1.2
Technik in speziellen Anlagenteilen
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr.- des Anhangs zur 4. BImSchV

(Bei diesen Erfahrungsberichten wurde keine Nummer nach Anhang der 4.
BImSchV angegeben bzw. es handelt sich um nicht genehmigungsbediirftige

Anlagen)
Feststellung
Méangel
Nr. Bedeutsame Mangel _— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA

10 Nicht ausreichende Beurteilung der Explosi- 5
onsgefahren und der Brandgefahren
Teilweise nicht ausreichend geplante Brand- 8
schutzmal? nahmen beim Umgang mit Teer

11 TNV und ablufterzeugende Anlagenteile waren 9.1
nach verschiedenen Anderungen im Bereich
der ablufterzeugenden Anlagen sicherheits-
technisch nicht mehr aufeinander abgestimmt

12 Nicht ausreichende Reinigungsarbeiten im 2.1
Inneren der Abluftleitungen, dadurch Ablage-
rungen von Lackpartikeln

13 Verschmutzung der Flammensperren vor Ein- 9.1
tritt in eine Dampfkesselfeuerung, Druckaufbau

14 Fehlendes Gesamtkonzept des Explosions- 8/9/5
schutzes und des Brandschutzes (Einzelkon-
zepte waren vorhanden)

15 Fehlende stationare Léschanlage und fehlende 8
Alternativmaflnahmen

16 Ausfall Saugzug nicht beherrscht 1.2
Kesselschutz nicht im Ruhestromprinzip ausge- 4.2
fUhrt
Gassensor am Ammoniakwasserbehalter 16st 4.2
Berieselung nicht aus

17 Abluftsystem entspricht nicht dem Stand der 1.2
Technik
Uberwachung der Anlage ist nicht sichergestellt 4.2
Auffangraume nicht dicht; maximale Aufnahme- 8
kapazitat: ein Tankinhalt
Bereich Kamin/Altofen ist in baulich unzurei- 1.1
chendem Zustand

18 Keine Anwendung der vorhandenen techni- 5
schen Regeln, z.B. des Leitfadens "Erkennen
und Beherrschen exothermer Reaktionen"
(TRAS 410)
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Anlagenzuordnung:

Tabelle 5

Nr. - des Anhangs zur 4. BImSchV

(Bei diesen Erfahrungsberichten wurde keine Nummer nach Anhang der 4.
BImSchV angegeben bzw. es handelt sich um nicht genehmigungsbediirftige

Anlagen)
Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel _— des Unterausschusses
ode
Erfahrungsberichte des TAA
19 Die Stellflache fir Gefahrguter ist nicht als 1.1/8 | Erstellung eines mit der Berufsfeu-
flissigkeitsdicht einzustufen. erwehr abgestimmten Brandschutz-
k tes beziiglich des Handli
Fur die Zusammenlagerung der Gefahrstoffe 5 rrﬁ?éeegaehsrgliilé?ltlzinefns andiings
besteht kein Logistikkonzept fur die Gefahrgut- '
containerstapelung nach TRGS 514/ 515. Vorhaltung einer mobilen (fahrbaren)
Fur Kleinleckagen (Undichtigkeiten) werden 10.3 | Gefahrgutwanne.
g(_emars § 3 Abs. 3 der VAWS keine geeigneten . Hinweis an Genehmigungsbe-
Bindemittel vorgehalten. .
horden!
Die Stellflache fir "Zwischenfalle" ist aufgrund 1.1/8
der grof3flachigen Verteilung bis hin zum Re-
gensammelbauwerk nicht fur die Aufnahme von
undichten Gefahrgutcontainern geeignet.
20 Méngel im Explosionsschutzkonzept (Nichtbe- 9.2.2
riicksichtigung einer moglichen Sekundarexplo-
sion im Filtersystem)
Verwendung nicht leitfahigen Materials als 9.2.1
Auskleidung in Mischapparaten
Mangel in der brandschutztechnischen Abtren- 8
nung von Brandabschnitten
21 Einstufung einer Sauerstoffanalyse als MSR- 4.1
Schutzeinrichtung
Licke im Explosionsschutzkonzept (Eindringen 9.1.1
von Luftsauerstoff nach Ausfall Vakuum-
Pumpe)
22 Eindringen von Epichlorhydrin tiber das Abluft- 1.2
system in den Behalter B2659 aufgrund des
Uberkochens der Kolonne K5
Méoglichkeit des Eindringens von Epichlor- 1.2
hydrin in den Behalter B2659 aufgrund der
isometrischen Gegebenheiten des Abluftsys-
tems
Uberkochen der Kolonne KS durch ein defektes 1.3
Bypass-Ventil der Dampfzufuhr
Bei der Temperaturiiberwachung am Ausgang 13

des Kondensators W52 waren die Alarmpunkte
zu hoch eingestellt, so dass kein Alarm ausge-
l6st wurde, als die Kolonne K5 Uberkochte
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Tabelle 5

Anlagenzuordnung: Nr.- des Anhangs zur 4. BImSchV

(Bei diesen Erfahrungsberichten wurde keine Nummer nach Anhang der 4.
BImSchV angegeben bzw. es handelt sich um nicht genehmigungsbediirftige
Anlagen)

Feststellung
Mangel
Nr. Bedeutsame Mangel des Unterausschusses

Code
Erfahrungsberichte des TAA

23 Keine Festlegung von Explosionszonen in den 9.1.1/
Projektunterlagen 9.12

24 Keine Transportsicherung: (Verschlusskappe, 9.1
Befestigung der Flasche)

Transport im nicht beliifteten Pkw-Kofferraum 10.3
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2. Teil: Meinungs-und Erfahrungsaustausche
der Sachverstandigen nach § 29a Abs. 1 BImSchG
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Sachverstandige nach § 29a Abs. 1 Satz 1 BImSchG werden in der Regel durch Auflagen zu
ihrer Bekanntgabe durch die zustandigen Landesbehtrden dazu verpflichtet, mindestens alle

2 Jahre an einem vom TAA durchzufiihrenden Meinungs- und Erfahrungsaustausch teilzu-
nehmen.

Tabelle 1 gibt einen Uberblick tiber die im Zeitraum Oktober 2001 bis einschlieBlich Mai 2002
durchgefiuhrten Veranstaltungen.

Tabelle 1

Ubersicht der Meinungs- und Erfahrungsaustausche (Oktober 01 — Mai 02)

Termin Ort Veranstalter
20. Mérz 2002 Kdln VdS Schadenverhiitung
17./18. April 2002 | Pforzheim ECOTEAM

Der Leitfaden TAA-GS-20 gibt in Teil B/Abschnitt 2 Mindestanforderungen beztglich der

Durchfiihrung von Meinungs- und Erfahrungsaustauschen vor, die von den veranstaltenden
Organisationen zu berticksichtigen sind.

100



101



Anhang 1:

Anhang 2:

Anhang 3:

Anhang 4:

ANHANG

Alphabetische Gesamitliste der Sachverstandigen nach § 29a Abs.1 BImSchG
Definition der Mangelcodes gemalf Leitfaden TAA-GS-20
Mitglieder des Unterausschusses

Abkurzungsverzeichnis






Anhang 1

Alphabetische Gesamtliste

der Sachverstandigen nach § 29a Abs. 1 BImSchG

(Stand: Januar 2001)









Anhang 2

Definition der Mangelcodes gemal Leitfaden TAA-GS-20









Anhang 3

Mitglieder des Unterausschusses






Mitglieder des Unterausschusses:

Herr Dr. Knut Beisheim

Herr Dipl.-Ing. Manfred Braun

Frau Dipl.-Ing. Dagmar Drager

Herr Dipl.-Ing. Stephan Kurth
Herr Dr.-Ing. Jorg Loock

Herr MR Dr.-Ing. Rainer MeixIsperger

Herr Prof. Dr.-Ing. Bernd Schulz-Forberg

Herr Dipl.-Ing. Horst-Dieter Wermbter

Gaststatus:

Herr Dr. Hans-Peter Ziegenful3

Geschaftsstelle des TAA:

Herr Dipl.-Ing. Michael Eiflander

Staatliches Umweltamt Krefeld

Berufsgenossenschaft der chemischen

Industrie, Geschéaftsstelle des FAD

Regierungsprasidium Darmstadt/Abt.

Staatlichen Umweltamt Hanau
Oko-Institut e. V.
TUV Suddeutschland Holding AG

Bayerisches Staatsministerium ftr

Landesentwicklung und Umweltfragen

Bundesanstalt fr Materialforschung und —

prifung

Bayer AG

Regierungsprasidium Darmstadt/Abt.

Staatlichen Umweltamt Hanau

GFI — Gesellschaft fur Infrastruktur und
Umwelt mbH (GFI Umwelt)






Anhang 4

Abklrzungsverzeichnis



Abklirzungsverzeichnis

Textliche Abkirzungen

Abs. Absatz

Bspw. beispielsweise
bzw. beziehungsweise
ca. circa

d. h. das heif3t

etc. etcetera

gem. geman

i. U. im Ubrigen

i. W. im Wesentlichen
Nr. Nummer

S. siehe

u. a. unter anderem

u. U. unter Umstéanden
V. a. vor allem

vgl. vergleiche

vglw. vergleichsweise
zit. n. zitiert nach

z. B. zum Beispiel

z. T. zum Tell

zz. zur Zeit




Fachliche Abktrzungen

(B)AGAP
BGBI.
BGV (D4)

BGVR
BImSchG
BImSchV

BZ

DIN

DN
DruckbehV
ElexV

Ex-
HBV-Anlagen

LAU-Anlagen
MSR

PLT

RL

RWA

SrA
StorfallvVwy
TAR

TRD

TNV

TRAS

TRB

UEG

VAWS

VbF

VDE
VDI
VDMA
WHG

(Betrieblicher) Alarm- und Gefahrenabwehrplan
Bundesgesetzblatt

Berufsgenossenschaftliche Vorschriften (Kalteanlagen, Warmepumpen und Kiihl-
einrichtungen)

Berufsgenossenschaftliches Vorschriften- und Regelwerk
Bundes-Immissionsschutzgesetz

Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
Brennzahl

Deutsches Institut fiir Normung

Nenndurchmesser

Druckbehalterverordnung

Verordnung uber elektrische Anlagen in explosionsgeféhrdeten Bereichen
Explosionsschutz

Anlagen zum Herstellen und Behandeln wassergefédhrdender Stoffe sowie Anlagen
zum Verwenden dieser Stoffe im Bereich der gewerblichen Wirtschaft und im Be-
reich offentlicher Einrichtungen (Definition nach VAwS)

Anlagen zum Lagern, Abfullen und Umschlagen wassergeféahrdender Stoffe
Mess-, Steuer- und Regeltechnik
Prozess-Leittechnik

Richtlinie

Rauch- und Wéarmeabzugsanlagen
Sicherheitsrelevantes Anlagenteil
Storfall-Verwaltungsvorschrift

Thermische Abgasreinigungsanlage

Technische Regeln fur Dampfkessel

Technische Nachverbrennung

Technische Regeln fur Anlagensicherheit
Technische Regeln zur Druckbehalterverordnung
Untere Explosionsgrenze

Verordnung Gber Anlagen zum Umgang mit wassergefédhrdenden Stoffen und Uber
Fachbetriebe

Verordnung Uber Anlagen zur Lagerung, Abfillung und Beférderung brennbarer
Flissigkeiten zu Lande (Verordnung ber brennbare Fliissigkeiten)

Verband deutscher Elektrotechniker
Verein Deutscher Ingenieure
Verband Deutscher Maschinen- und Anlagenbau e. V.

Wasserhaushaltsgesetz
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Literaturverzeichnis






Literaturverzeichnis

Anmerkung der Geschaftsstelle:

Das Anlegen eines Literaturverzeichnisses wurde auf der letzten Sitzung des Unterausschus-
ses vorgeschlagen. Die Frage ist, ob es — vor allem in Anbetracht mangelnder Literaturhinwei-

se im Bericht und unserer ,Zielgruppe* — wirklich erforderlich ist (?)
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